Grila Concurs de promovare pe loc a judecatorilor in functii de executie
nr.4 - 13 martie 2022 -
Drept penal
(3 Drept penal - Proba teoretica - Curte de Apel Grila nr.4

1 Amanarea aplicarii pedepsei:
A. poate fi dispusa in cazul infractiunilor pentru care legea prevede pedeapsa de cel mult 7 ani inchisoare;

B. poate fi dispusa in cazul in care inculpatul a fost condamnat anterior la pedeapsa amenzii, pedeapsa
executata la momentul comiterii noii infractiuni;

C. vafi anulata atunci cand pentru infractiunea concurenta nou descoperita se aplica pedeapsa amenzii.
2 Consimtamantul persoanei vataamate:

A. poate fi retinut si in cazul faptelor prin care s-a produs o vatamare a integritatii corporale care a necesitat
peste 90 de zile de ingrijiri medicale;

B. Tnlatura mereu antijuridicitatea, ca trasatura esentiala a infractiunii;
C. trebuie sa fie mereu expres, neputand fi prezumat.

3 Inculpatii X. si Y. au fost condamnati pentru infractiunile de dare de mita, respectiv, luare de mita,
retindndu-se ca Y., agent de politie rutiera, a primit de la X. suma de 500 de lei pentru a nu-I
sanctiona contraventional. Instanta care solutioneaza cauza:

A. va dispune confiscarea sumei de 500 de lei, in solidar de la ambii inculpati;
B. va dispune confiscarea sumei de 500 de leide la Y.;

C. va dispune confiscarea a cate 250 lei de la fiecare dintre inculpati.
4 in ceea ce priveste tentativa:

A. aceasta nu este posibila in cazul infractiunii continuate;
B. tentativa perfecta este posibila si in cazul infractiunilor de pericol abstract;

C. desistarea este posibila in cazul infractiunilor de pericol.
5 Infractiunea de santaj:

A. nu poate avea ca subiect pasiv 0 persoana juridica;

B. va fi retinuta in concurs cu infractiunea de viol, in cazul in care inculpatul o constréange pe persoana
vatamata sa intretina un raport sexual cu el in acel moment, in caz contrar urménd a posta poze nud cu
aceasta, solicitare acceptata de victima;

C. se varetine in concurs cu infractiunea de influentare a declaratiilor atunci cand actele de santaj sunt comise
pentru a determina o persoana sa nu dea declaratii.

6 Persoana juridica:

A. nu va putea comite in calitate de autor o infractiune de omor;
B. va putea comite infractiunea de ucidere ori vatamare a nou-nascutului de catre mama;

C. va putea comite o fapta prevazuta de legea penala in stare de necesitate.
7 Este permisa potrivit art. 4 din Protocolul nr. 7 la Conventia Europeana a Drepturilor Omului:

A. o lege care ar conferi uneia din parti un drept nelimitat pentru exercitarea unei anumite cai de atac;
B. redeschiderea procedurii in cazul descoperirii unui viciu fundamental in cadrul procedurii precedente;

C. redeschiderea procedurii din motive ce tin de necesitatea unificarii practicii judiciare Tn materie.

8 In situatia in care un cetatean roman cumpéri un cutit in Oradea cu care ucide un cetitean roman la
Budapesta, legea penala se va aplica in baza:

A. principiului personalitaii;
B. principiului realitatii;
C. principiul teritorialitatii.
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9 in cazul in care X. pretinde de la Y. o suma de bani, pentru sine, lasand si se creada ca are influenta

asupra primarului localitatii C., promitand ca il va determina pe acesta din urma sa urgenteze
eliberarea unei autorizatii de construire pentru Y:

A. suma de bani pretinsa de X. va fi confiscata daca Y. a promis sa i-o dea la momentul la care X. va interveni
pe langa primar;

B. se va retine infractiunea de trafic de influenta numai daca X. isi indeplineste promisiunea, realizdnd
interventia la primar;

C. se va retine o singura infractiune de trafic de influenta daca ulterior pretinderii, X. primeste respectiva suma
de bani, in doua transe, la interval de o luna.

10 in ceea ce priveste coautoratul:

A. este posibil in cazul infractiunii de ucidere a nou-nascutului savarsita de catre mama;

B. n cazul infractiunilor cu subiect calificat, este suficient ca un singur couator sa aiba calitatea ceruta de lege;

C. nu este posibil la infractiunea de divulgarea secretului profesional.

11 Faptele inculpatului X de a o tine incuiata timp de 2 zile pe Y., in locuinta sa, urmata de intretinerea
unui raport sexual cu aceasta prin constrangere, imprejurare in care lui Y. i-au fost cauzate leziuni ce
au necesitat 2 zile de ingrijiri medicale, constituie:

A. infractiunea de viol;
B. infractiunea de lipsire de libertate in concurs cu infractiunea de viol;

C. infractiunea de lipsirea de libertate, in concurs cu infractiunea de viol si cu infractiunea de lovire sau alte
violente.

12 Potrivit jurisprudentei Curtii de Justitie a Uniunii Europene, articolul 50 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene trebuie interpretat in sensul ca:

A. nu se opune unei reglementari nationale in temeiul careia procesul penal poate fi initiat impotriva unei
persoane pentru neplata in termenele prevazute de lege a taxei pe valoarea adaugata datorate, desi acestei
persoane i s-a aplicat deja, pentru aceleasi fapte, o sanctiune administrativa definitiva de natura penala,
daca sunt indeplinite anumite conditii;

B. se opune unei reglementari nationale in temeiul careia procesul penal poate fi initiat impotriva unei
persoane pentru neplata in termenele prevazute de lege a taxei pe valoarea adaugata datorate, desi acestei
persoane i s-a aplicat deja, pentru aceleasi fapte, o sanctiune administrativa definitivd de natura penala;

C. principiul ne bis in idem nu confera particularilor un drept direct aplicabil in cadrul unui proces penal.
13 Eroarea asupra unei dispozitii de drept extrapenal:

A. produce aceleasi efecte ca si eroarea de fapt;

B. nu inlatura niciodata caracterul penal al faptei;

C. va conduce la retinerea unei infractiuni intentionate atunci cand eroarea este vincibila.
14 in ceea ce priveste infractiunea de evadare:

A. poate avea ca subiect activ pe faptuitorul adus impotriva vointei lui in baza unui mandat de aducere;

B. se va retine in varianta agravata atunci cand faptuitorul, arestat preventiv, care are in buzunarul pantalonilor
un briceag, fuge din curtea instantei, de sub escorta, in ziua in care este adus la judecata;

C. in forma agravata, nu se va retine in concurs cu infractiunea de lovire si alte violente, atunci cand faptuitorul
neinarmat fuge din centrul de arestare preventiva, dupa ce I-a lovit cu pumnii pe unul dintre gardienii care
asigurau paza, cauzandu-i echimoze.

15 Cu ocazia unui control fiscal la SC T. SRL, al carui administrator si asociat este inculpatul Y.,
existand suspiciunea ca acesta a inregistrat in contabilitate cheltuieli nereale, organele fiscale i-au
solicitat sa prezinte in perioada urmatoare toate facturile in original.

Ulterior, in cursul unei perchezitii, organele de cercetare penala descopera in biroul inculpatului mai
multe facturi pe care acesta le falsificase si pe care intentiona sa le prezinte la sediul organelor
fiscale.

Fapta inculpatului Y.:

A. constituie tentativa la infractiunea de fals Tn inscrisuri sub semnatura privata;
B. constituie tentativa la uz de fals in concurs cu infractiunea de fals in inscrisuri oficiale;

C. nu este prevazuta de legea penala.
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16 in ceea ce priveste infractiunea de evaziune fiscala:

A. omisiunea evidentierii in actele contabile a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate si
evidentierea n actele contabile a unor cheltuieli care nu au la baza operatiuni reale, daca se refera la
aceeasi societate, In aceleasi imprejurari, constituie mai multe infractiuni aflate in concurs;

B. in masura in care inculpatji au fost obligafi la plata sumelor reprezentand obligatii fiscale datorate statului,
ca urmare a savarsirii infractiunii de evaziune fiscala, nu se impune confiscarea speciala a sumelor de bani
ce au facut obiectul infractiunii de spalare a banilor, care provin din infractiunea de evaziune fiscala, aflata
in concurs;

C. inregistrarea in evidentele contabile ale societatii cu capital privat a unor facturi fiscale si chitante intocmite
in fals Tn numele unor societati de tip,, fantoma”, in scopul sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale,
constituie infractiunile de evaziune fiscala prev. de art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea 241/2005, fals in inscrisuri
sub semnatura privata, prev. de art. 322 C.pen. si uz de fals, prev. de art. 323 C.pen.

17 Infractiunea de bigamie:
A. poate fi comisa cu intentie indirects;
B. nu poate fi comisa de o persoana care nu a implinit varsta de 18 ani;
C. absoarbe infractiunea de fals in declaratii.

18 in ceea ce priveste infractiunea de spalare a banilor:

A. caracterul autonom presupune retinerea automata a acesteia in sarcina autorului infractiunii din care provin
bunurile, ori de céte ori acesta a realizat una din actiunile proprii elementului material;

B. detinerea sau dobandirea de bunuri, provenite din savarsirea de infractiuni reprezinta actiuni separate ce
pot fi savarsite de autorul infractiunii predicat din care provin bunurile la un moment ulterior consumarii
acesteia, si prin urmare, pot fi disociate de infractiunea predicat si analizate ca infractiuni separate;

C. comiterea mai multor actiuni ce reprezinta elementul material al infractiunii de spalare de bani, in realizarea
aceleiasi rezoluiii infractionale, nu afecteaza unitatea infractionala.

19 Inculpatul este condamnat la pedeapsa detentiunii pe viata pentru comiterea infractiunii de omor
calificat. In acest caz:

A. instanta va aplica si pedeapsa complementara a interzicerii exercitarii unor drepturi;

B. inculpatul va putea fi liberat conditionat dupa executarea efectiva a 17 ani de detentie, daca a fost arestat
preventiv 3 ani pe parcursul procesului penal;

C. daca inculpatul se sustrage, termenul de reabilitare se va calcula de la data considerarii ca executata a
pedepsei, urmare a implinirii termenului de prescriptie a executarii pedepsei.

20 inceeace priveste legitima aparare:
A. atacul trebuie sa reprezinte o fapta prevazuta de legea penal3;
B. apararea consta intr-o fapta comisa cu intentie sau praeterintentie;
C. atacul poate consta si intr-o fapta omisiva.
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21 Cererea de redeschidere a procesului penal in cazul judecatii in lipsa:

A. este o cale de atac de anulare;

B. este o cale de atac de reformare;

C. poate fi exercitata si de persoana fata de care s-a dispus o masura educativa neprivativa de libertate.
22 Este admisibila:

A. cererea de revizuire intemeiata pe prevederile art. 453 alin. (1) lit. a) C.pr.pen. motivata de faptul ca
inculpatului minor i s-a aplicat o pedeapsa;

B. cererea de revizuire prin care se solicita inlaturarea unei circumstante atenuante in cazul in care un
membru al completului de apel a fost condamnat pentru ca a luat mita in vederea retinerii acesteia;

C. calea de atac a recursului in casatie impotriva unei hotaréari (ramase definitive prin respingerea apelului)
prin care judecatoria a dispus condamnarea unui magistrat-asistent de la Inalta Curte de Casatie si Justitie
pentru comiterea infractiunii de violare de domiciliu.

23 Citatia:
A. trebuie comunicata cu cel putin 2 zile Thainte de termenul de judecata;
B. este un act procedural;

C. va fi inmanata vecinului mutat de o saptamana la apartamentul alaturat, in cazul in care inculpatul (care
locuieste singur) nu este gasit acasa.

24 Inculpatul X., avocat in cadrul Baroului Constanta, este trimis in judecata pentru infractiunea de
distrugere prevazuta de art. 253 alin. (1) C. pen. Cauza este inregistrata in prima instanta la Curtea de
Apel Galati.

Exceptia de necompetenta teritoriala a Curtii de Apel Galati:

A. va fi respinsa ca tardiva, daca este invocata de procuror dupa audierea inculpatului;

B. va conduce la declinarea competentei in favoarea instantei competente teritorial, daca exceptia este
invocata dupa audierea persoanei vatamate;

C. va putea fi invocata din oficiu, oricand, pana la pronuntarea hotararii in prima instanta, daca dupa savarsirea
infractiunii, avocatul a pierdut aceasta calitate.

25 Asistenta juridica este obligatorie pentru persoana vatamata atunci cand:
A. aceasta este aflata in stare de detentje;
B. aceasta a fost victima unei infractiuni de trafic de persoane;
C. aceasta este o institutie publica.

26 Nu va fi supusa niciunei cai de atac:

A. incheierea prin care se respinge ca tardiva cererea pariii civile de introducere in cauza a partii responsabile
civiimente;

B. hotararea prin care se solutioneaza o contestatie la executare in cazul in care exista o nelamurire privind
decizia instantei de apel;

C. incheierea prin care se declara sedinta nepublica, din oficiu, pentru protejarea unor interese de stat.
27 Citirea actului de sesizare:

A. marcheaza inceputul cercetarii judecatoresti;

B. este momentul procesual maxim pana la care se pot impaca partile;

C. este momentul procesual maxim pana la care procurorul poate exercita actiunea civila in cazul in care
persoana vatamata este lipsita de capacitate de exercitjui.

28 Arestarea preventiva:

A. poate fi dispusa in cazul oricarei infractiuni, indiferent de limitele de pedeapsa;

B. poate fi dispusa si de judecatorul de camera preliminara care admite plangerea Timpotriva solutiei de clasare
si dispune inceperea judecatii;

C. poate fi solicitatd completului care solutioneaza contestatia impotriva incheierii prin care s-a dispus
inceperea judecatii.
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29 Citarea la proces:

A. a persoanei vatamate, pentru primul termen de judecata, cu mentjiunea ca se poate constitui parte civila
pana la inceputul cercetarii judecatoresti, are loc numai daca aceasta nu s-a constituit parte civila la
urmarirea penala;

B. este obligatorie pentru detinuti, la fiecare termen de judecata, chiar si cAnd acestia sunt persoane vatamate;
C. nu este obligatorie intotdeauna pentru primul termen de judecata.
30 Procurorul va putea:

A. exercita actiunea penala din oficiu in cazul unei infractiuni pentru care este necesara plangerea prealabila,
doar in interiorul termenului de 3 luni prevazut de art. 296 C.pr.pen.;

B. sesiza judecatorul de camera preliminara in vederea confirmarii masurii de siguranta a obligarii la tratament
medical, doar dupa ramanerea definitiva a solutiei de netrimitere in judecata;

C. incheia un acord de recunoastere a vinovatiei cu inculpatul care a comis infractiunea cand avea 16 ani,
doar cu incuviintarea reprezentantului legal, indiferent de varsta inculpatului la data incheierii acordului.

31 Judecatorul de camera preliminara, sesizat cu o cerere de confirmare a renuntarii la urmarirea
penala dispusa de procuror pentru infractiunea de ucidere din culpa prevazuta de art. 192 alin. (2) C.
pen., poate:

A. respinge cererea de confirmare si dispune inceperea judecatii;
B. admite cererea de confirmare;

C. respinge cererea de confirmare, desfiinta solutia de renuntare la urmarirea penala si trimite cauza la
procuror pentru a completa urmarirea penala sau dupa caz, pentru a pune in miscare actiunea penala si a
completa urmarirea penala.

32 Se va intocmi o minuta atunci cand:

A. instanta de apel admite apelul si dispune trimiterea cauzei spre rejudecare;

B. instanta de apel respinge apelul impotriva hotararii prin care s-a dispus condamnarea inculpatului la
pedeapsa amenzii;

C. prima instanta solutioneaza actiunea civila disjunsa.
33 in situatia in care mai multe cauze sunt instrumentate separat, reunirea cauzelor este obligatorie:

A. in cazul in care inculpatul X. a savarsit in aceeasi noapte, mai multe furturi de roti de rezerva din
autoturismele parcate in spatele blocului invecinat, pentru a le valorifica la un service auto, cu o zi inainte
promitand administratorului acestuia ca ii va aduce mai multe rotj;

B. in cazul in care X. a savarsit infractiunea de talharie asupra lui Y., sustragand prin violenta, din locuinta
acestuia o suma mare de bani, iar in cursul aceleiasi zile, dupa aproximativ 6 ore, de teama sa nu fie
reclamat la politie, a revenit in locuinta lui Y. si I-a omorat;

C. cand inculpatul X. a savarsit infractiunea de furt al unui autoturism impreuna cu coinculpatii Y. si Z.
34 Curtea de apel judeca:

A. oinfractiune de omor comisa de personalul asimilat magistratilor care 1si desfasoara activitatea in cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii;

B. o infractiune de omor comisa de un secretar de stat;

C. apelul impotriva hotararii prin care X. (devenit senator dupa pronuntarea sentintei de catre prima instanta) a
fost condamnat pentru infractiunea de lovire la 1 an inchisoare.

35 in ceea ce priveste plangerea la judecitorul de camera preliminara:

A. poate viza dispozitia de renuntare la urmarirea penala, dupa ce aceasta a fost verificata de procurorul
ierarhic superior;

B. vizand solutia de clasare se trimite pe cale administrativa la parchet daca nu cuprinde numarul de dosar si
denumirea parchetului;

C. nu va fi respinsa ca tardiva, daca nu a fost respectat termenul de 20 de zile pentru formularea plangerii la
procurorul ierarhic superior, insa ulterior, a fost formulata in termenul legal la judecatorul de camera
preliminara.
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36 inceeace priveste ordonanta de clasare:
A. poate contine dispozitia de mentinere a masurilor asiguratorii luate in vederea garantarii confiscarii extinse;

B. va contine dispozitia privind sesizarea judecatorului de camera preliminara in vederea constatarii incetarii
de drept a masurii arestarii preventive dispuse in cauza fata de inculpat;

C. va contine obligatoriu motivele de fapt si de drept, daca s-a dispus ulterior continuarii urmaririi penale fata
de 0 anumita persoana.

37 in ceea ce priveste procedura audierii anticipate:

A. se poate desfasura in timpul urmaririi penale in rem;

B. are drept conditie punerea in miscare a actiunii penale;

C. presupune riscul ca persoana vatamata sa nu mai poata fi reaudiata in cursul judecatii.
38 Arestarea preventiva inceteaza de drept atunci cand:

A. judecatoria dispune condamnarea inculpatului la pedeapsa de 2 ani inchisoare pentru comiterea infractiunii
de furt calificat, revocand liberarea conditionata si dispunand adaugarea restului ramas neexecutat de 253
de zile, in conditiile in care acesta a fost retinut si arestat preventiv 2 ani pe parcursul procesului penal;

B. contestatia formulata de procuror impotriva incheierii prin care s-a dispus prelungirea arestarii preventive pe
o perioada de 20 de zile (in conditiile in care se solicitase prelungirea pe o perioada de 30 de zile) este
solutionata a doua zi dupa expirarea perioadei initiale de arestare;

C. instanta de apel dispune condamnarea inculpatului la pedeapsa de 3 ani inchisoare, in conditiile in care
acesta a fost retinut si arestat preventiv 2 ani pe parcursul procesului penal.

39 Obtinerea datelor privind tranzactiile financiare:

A. poate fi solicitatda doar in cazul anumitor infractiuni, prevazute limitativ de lege;
B. poate fi solicitata pentru trecut fara a exista vreo limita maxima de timp;
C. este 0 metoda de supraveghere tehnica.

40 Reluarea urmaririi penale se dispune in caz de restituire a cauzei la parchet de catre judecatorul de
camera preliminara, care a constatat ca rechizitoriul este neregulat intocmit:

A. de catre procurorul care a supravegheat urmarirea penala, atunci cand este necesara efectuarea unor noi
acte de urmarire penala;

B. chiar daca nu este necesara efectuarea unor noi acte de urmarire penala, ci doar remedierea neregularitatii;

C. atunci cand procurorul, desi a mentinut dispozitia de trimitere in judecata, nu a remediat in termenul de 5
zile neregularitatea, neputand fi stabilite obiectul si limitele judecatii.
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41 in prima jumatate a lunii noiembrie 2020, inculpatul A., la acea data secretar de stat la Ministerul

42

Transporturilor, a pretins suma de 200.000 de euro de la inculpatul B. (reprezentant al societatii X.),
iar acesta din urma a acceptat sa ii remita suma pretinsa, in schimbul influentei pe care cel dintai
inculpat o avea, respectiv, a lasat sa se creada ca o are asupra directorului general si directorului
adjunct economic ai C.N.A.D.N.R, martorii P. si M., si al promisiunilor ca va interveni pe langa cei doi
martori pentru a-i determina sa efectueze cat mai repede plata unor facturi catre societatea la care
inculpatul B. era administrator.

Urmarind sa disimuleze provenienta si circulatia ilicitd a sumei de 200.000 de euro, ulterior intelegerii
mai sus-prezentate, inculpatul B. a incheiat un contract fictiv de prestari servicii in numele societatii
X. cu societatea V. (societate administrata de C., fratele lui A.), contract in baza caruia suma de 200
000 de euro a fost platita societatii administrate de fratele lui A., fara ca intre cele doua societati sa
existe, insa, operatiuni reale. Banii au fost ulterior remisi lui A. de catre C. Inculpatul B. a comis:

infractiunile de cumparare de influenta in forma continuata, fals n Tnscrisuri sub semnatura privata si
spalarea banilor;

infractiunile de cumparare de influenta, fals in nscrisuri sub semnatura privata si spalarea banilor;
infractiunile de cumparare de influenta si fals in inscrisuri sub semnatura privata.

Inculpatul A. a comis la data de 7 aprilie 2020, ora 22: 00 o infractiune de furt calificat, prev. de art.
228 alin. (1) - art. 229 alin. (1) lit. b) si d) si alin. (2) lit. b) C. pen., retindndu-se ca in ziua respectiva,
in intervalul orar 01: 00-03: 00, a patruns, prin fortarea si aducerea in stare de neintrebuintare a
mecanismului de inchidere, intr-o boxa de la subsolul imobilului din strada P., de unde a sustras mai
multe bunuri ce-i apartineau persoanei vatamate B. Din fisa de cazier a inculpatului rezulta ca acesta
a fost condamnat la pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru comiterea infractiunii de lovire sau alte
violente prevazuta de art. 193 alin. (2) C. pen. prin sentinta penala nr. 753/16.08.2016 a Judecatoriei
Giurgiu, definitiva prin neapelare la data de 2.09.2016. Din executarea pedepsei inculpatul a fost
liberat conditionat la data de 4.06.2019, restul ramas neexecutat fiind de 150 de zile.

Prin sentinta penala nr. 732/5.10.2021, definitiva prin neapelare la 1.12.2021, inculpatul a fost
condamnat la pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare pentru comiterea infractiunii de furt calificat,
comisa la data de 01.07.2019. Prin aceeasi sentinta s-a dispus revocarea liberarii conditionate si
adaugarea restului ramas neexecutat la pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare, urmand ca inculpatul
sa execute pedeapsa de 2 ani, 6 luni si 150 de zile inchisoare. in acest caz, instanta care judeca
infractiunea de furt calificat comisa de inculpat la data de 7 aprilie 2020, va dispune condamnare
inculpatului pentru:

A. comiterea infractiunii de furt calificat in stare de recidiva postexecutorie, va contopi, potrivit dispozitiilor de la

concursul de infractiuni, pedepsele pentru cele doua infractiuni de furt calificat iar la pedeapsa rezultanta va
adauga restul ramas neexecutat;

. comiterea infractiunii de furt calificat in stare de recidiva postcondamnatorie, va contopi, potrivit dispozitiilor

de la concursul de infractiuni, pedepsele pentru cele doua infractiuni de furt calificat iar la pedeapsa
rezultantad va adauga restul ramas neexecutat;

comiterea infractiunii de furt calificat in stare de recidiva postexecutorie, urmand ca A. sa solicite ulterior
prin formularea unei cereri intemeiate pe prevederile art. 585 C.pr.pen. contopirea pedepselor.
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43 in cursul lunii aprilie 2021 (in perioada 1 - 13 aprilie 2021), inculpatii M.l., V.D., H.V. si LM. au
organizat cumpararea si transportul unei cantitati importante de cocaina din America Centrala
(Republica Costa Rica), pe care au incercat sa o introduca in Romania, prin intermediul altor
persoane (G.l. si G.D.) - ,,carausi” - care in prealabil inghiteau drogurile, porfionate si incapsulate.
Toti cei patru inculpati au planificat modalitatea de desfasurare a activitatii infractionale.

Astfel, la data de 3 aprilie 2021, inculpatii M.l. si .M. i-au condus cu un autoturism pe coinculpatii
V.D., H.V., precum si pe martorul G.I. (unul din ,,carausi”) pana la aeroportul din Budapesta, de unde
au cumparat pentru acestia bilete de avion pentru ruta Budapesta - Managua, unde ii astepta celalalt
»caraus” - martorul G.D. Contravaloarea biletelor a fost suportata de inculpatul I.M.

De la Budapesta s-au imbarcat in cursa aeriana inculpatii H.V., V.D. si martorul G.l., ceilalti
intorcandu-se in Romania. Traseul urmat a fost Germania - Mexic - San Salvador - Nicaragua, de
unde inculpatii V.D., H.V., precum si martorul G.l., cu un taxi, s-au deplasat in Costa Rica, fara unde s-
au cazat la un hotel, contravaloarea serviciilor fiind achitata din banii inculpatului .M.

La datele de 5 aprilie 2021 si, respectiv, 6 aprilie 2021, inculpatul I.M. a efectuat cate un transfer
bancar, prin intermediul numitului C.N., virand in Costa Rica suma totala de 7.000 USD, beneficiarul
acestei sume de bani fiind coinculpatul V.D.

in Republica Costa Rica, inculpatii V.D. si H.V., cu suma de 7.000 USD primita din Roménia, au
cumparat cantitatea de 1, 8 kg cocaina, pe care, impreuna cu cei doi ,,carausi” - martorii G.l. si G.D. -,
au portionat-o in capsule, pe care acestia din urma le-au ingurcitat, in vederea transportarii si
véanzarii in municipiul Bucuresti, de catre alte persoane neidentificate. Inculpatul V.D. a fost
persoana de incredere a coinculpatului I.M., el fiind administratorul banilor.

La data de 11 aprilie 2021, inculpatii M.I. si I.M. au organizat deplasarea in Germania, pentru a-i
prelua de la aeroport pe coinculpatii H.V., V.D. si pe martorii G.I. si G.D.

Dupa preluarea celor patru, s-a hotarat deplasarea tuturor catre Romania. in autoturismul marca P.,
au urcat inculpatii M.l., V.D. si H.V., iar in autoturismul marca R., inculpatul I.M. si cei doi ,,carausi” -
G.l. si G.D.

Din cauza modalitatii de transport al drogurilor de mare risc, care punea in pericol viata martorilor
G.l. si G.D., autoturismul marca R. a fost oprit de catre organele de urmarire penala chiar inainte de
intrarea in Romania, ocazie cu care s-a stabilit identitatea pasagerilor, respectiv I.M., G.I. si G.D.,
ultimii doi recunoscand ca au ingurgitat cocaina, pe care au transportat-o din Managua. Urmare a
radiografiei efectuate, s-a constatat faptul ca ambii curieri au transportat cantitatea totala de 1, 8 kg
cocaina, primul avand in corp 10 recipiente, iar cel de-al doilea, 91 de recipiente. De asemenea, in
buzunarul hainei inculpatului .M. au fost descoperite produse susceptibile de a avea efecte
psihoactive (8, 27 g din compusul 4-CEC si 7 g din compusul ADB-FUBINACA), acesta aratand ca
produsele in cauza sunt pentru consum propriu.

in sarcina inculpatului L.M. vor fi retinute urmatoarele infractiuni

A. tentativa la trafic international de droguri de mare risc, prevazuta in art. 32 C. pen. raportat la art. 3 alin. (1)
si (2) din Legea nr. 143/2000, trafic de droguri de mare risc, prevazuta in art. 2 alin. (1) si (2) din Legea nr.
143/2000, finantare a infractiunilor de trafic de droguri de mare risc si trafic international de droguri de mare
risc, prevazuta in art. 9 din Legea nr. 143/2000 si efectuare fara drept de operatiuni (detinere) cu produse
susceptibile de a avea efecte psihoactive, prevazuta in art. 16 din Legea nr. 194/2011.;

B. tentativa la trafic international de droguri de mare risc, prevazuta in art. 32 C. pen. raportat la art. 3 alin. (1)
si (2) din Legea nr. 143/2000, trafic de droguri de mare risc, prevazuta in art. 2 alin. (1) si (2) din Legea nr.
143/2000 si finantare a infractiunilor de trafic de droguri de mare risc si trafic international de droguri de
mare risc, prevazuta in art. 9 din Legea nr. 143/2000.;

C. tentativa la trafic international de droguri de mare risc, prevazuta in art. 32 C. pen. raportat la art. 3 alin. (1)
si (2) din Legea nr. 143/2000 si trafic de droguri de mare risc, prevazuta in art. 2 alin. (1) si (2) din Legea nr.
143/2000.
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44 in dimineata zilei de 25.11.2009, fiind in imobilul din Bucuresti, in stare de ebrietate si nemultumit de

A.
B.

C.

faptul ca i-au fost refuzate pretentiile de natura sexuala, inculpatul A. (recidivist) a prins-o de par pe
concubina sa B. si a lovit-o in zona fetei si a spatelui. Victima violentei domestice a solicitat sprijinul
politiei, sens in care a apelat Sistemul National Unic pentru Apeluri de Urgenta 112, la fata locului
sosind lucratorii sectiei 25 Politie, imbracati cu uniforme specifice si avand asupra lor armamentul
din dotare. Dupa ce si-au declinat calitatea, organele de politie au solicitat inculpatului A. sa se
legitimeze, insa acesta a continuat sa se manifeste violent si le-a adresat lucratorilor de politie
numeroase injurii si cuvinte jignitoare.

in timp ce ii adresa injurii si amenintari agentului sef adjunct C., care se afla in exercitarea atributiilor
de serviciu ( "iti dau foc la casa !" "Iti omor familia!", "Bag cutitu’ in tine !" "O sa te tai !"), agitand un
cutit asupra acestuia, inculpatul A. (dupa ce a lasat cutitul), s-a ridicat de pe scaun, s-a indreptat
céatre acesta cu intentia de a-l lovi, scop in care a ridicat deasupra capului un brat, avand pumnul
strans, actiune care a produs o stare de temere pentru C. Ceilalti agenti de politie au intervenit si I-au
oprit pe A. Pe parcursul urmaririi penale inculpatul a fost arestat preventiv in perioada 26.11.2009-
30.12.2009.

Inculpatul A a fost trimis in judecata in lipsa pentru infractiunea de ultraj.

Prin sentinta nr. 83/3.10.2015, definitiva prin neapelare la data de 25.11.2015 a Judecatoriei
Sectorului 3 Bucuresti s-a dispus condamnarea inculpatului A. la pedeapsa de 1 an inchisoare
pentru comiterea infractiunii de ultraj.

A. a fost prins pe teritoriul Turciei, fiind extradat in luna martie 2019. in termen legal acesta a
formulat cerere de redeschidere a procesului penal. Prin incheierea din data de 1 aprilie 2019 s-a
admis cererea de redeschidere a procesului penal, s-a anulat mandatul de executare a pedepsei
inchisorii si s-a dispus rejudecarea cauzei. Solutionand cauza la 1 aprilie 2020 (dupa parcurgerea
procedurii de camera preliminara si desfasurarea judecatii in prima instanta), Judecatoria Sectorului
2 Bucuresti, retindnd aceeasi situatie de fapt ca cea prezentata mai sus, va dispune:

incetarea procesului penal ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale;

achitarea sub aspectul comiterii infractiunii de ultraj prev. de art. 257 alin. (1) si (4) din C. pen. rap. la art. 32
C.pen. cu aplicarea art. 193 alin.(1) C. pen.;

condamnarea sub aspectul comiterii infractiunii de ultraj prev. de art. 257 alin. (1) si (4) din C. pen. rap. la
art. 206 alin. (1) din C. pen.
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45 Inculpatul X. a fost trimis in judecata pentru comiterea unei infractiuni de evaziune fiscala prevazuta
de art. 9 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 241/2005 (in legatura cu societatea comerciala A.), a unei
infractiuni de evaziune fiscala prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 241/2005 (in legatura cu
societatea comerciala B.) si a unei infractiuni de spalare a banilor prevazuta de art. 49 alin. (1) lit. a)
din Legea nr. 129/2019.
in cuprinsul actului de sesizare, cu privire la prima infractiune de evaziune fiscala, s-a retinut ca X.,
in calitate de administrator al societatii comerciale A., nu a evidentiat in actele contabile TVA-ul
datorat bugetului de stat in cuantum de 16.793 RON, nu a evidentiat in actele contabile si nici nu a
declarat organelor fiscale, impozitul aferent veniturilor microintreprinderilor, care pentru perioada
ianuarie - martie 2016 se ridica la valoarea de 3.704 RON. Prin urmare, s-a apreciat ca, desi inculpatul
a inregistrat in contabilitatea societatii toate operatiunile pe care societatea le-a desfasurat, acesta a
omis evidentierea atat in contabilitate, cat si in declaratiile fiscale ce trebuiau depuse la organele
fiscale a TVA-ului datorat si a impozitului aferent veniturilor acestei societati in perioada analizata.
Referitor la cea de-a doua infractiune de evaziune fiscala, s-a aratat, in esenta, ca societatea B. a
depasit plafonul de TVA (devenind platitoare) in cursul anului 2015, aga incat veniturile realizate in
perioada ianuarie - martie 2016 erau purtatoare de TVA, societatea fiind obligata sa plateasca
aceasta taxa. Astfel, societatea datora bugetului de stat, TVA colectat in valoare de 25.865 RON,
calculat prin aplicarea cotei de 20% asupra bazei impozabile, TVA care nu a fost evindentiat in actele
contabile si nici nu a fost declarat organelor fiscale. Totodata, desi, si in acest caz, au fost
inregistrate toate operatiunile efectuate, nu a fost evidentiat in actele contabile si nu a fost declarat
organelor fiscale, nici impozitul aferent veniturilor microintreprinderii in valoarea de 1.293 RON,
pentru perioada ianuarie - martie 2016.

In ceea ce priveste infractiunea de spalare a banilor, prevazuta de art. 49 alin. (1) lit. a) din Legea nr.
129/2019, procurorul a retinut ca inculpatul a transferat suma provenita din comiterea celei de-a
doua infractiuni de evaziune fiscala. in concret, X., in numele societatii B., a acordat cu titlu de
imprumut suma de 28 000 lei numitei Y., mama sa. Suma a fost transferata in contul lui Y., fiind
retrasa ulterior de la bancomat in mai muilte transe.

Instanta investita cu solutionarea cauzei va dispune:

A. achitarea pentru cele trei infractiuni retinute in sarcina inculpatului, faptele nefiind prevazute de legea
penala;

B. condamnarea inculpatului pentru comiterea celor trei infractiuni retinute in sarcina sa;

C. condamnarea inculpatului pentru cele doua infractiuni de evaziune fiscala si achitarea pentru infractiunea de
spalare a banilor, fapta nefiind prevazuta de legea penala.
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46 Curtea de Apel B. a fost investita, la data de 6 octombrie 2020, in conditiile art. 102 din Legea nr.

47

A.
B.

C.

302/2004, republicata, cu cererea autoritatilor judiciare italiene de punere in executare a mandatelor
europene de arestare emise, la data de 2 iulie 2020, de Parchetul Republicii de pe langa Tribunalul
din Mantova, pe numele persoanei solicitate A., in vederea executarii sentintei penale nr. 310/2014
Reg. Sent. 1961/2014 R.G.N.R. din 27 iunie 2014 a Tribunalului din Mantova, executorie la 24
septembrie 2014, prin care persoana solicitata a fost condamnata la pedeapsa inchisorii de 2 ani si 8
luni pentru comiterea infractiunilor de jaf organizat sau armat gi simularea unei infractiuni prevazute
in art. 81, 110, 367, 624, 648 C. pen. italian si, respectiv, a sentintei penale nr. 1269/2016 Reg. Sent.
297/2015 N.R. din 22 septembrie 2016 a Tribunalului din Mantova, executorie la 10 martie 2017, prin
care persoana solicitata a fost condamnata la pedeapsa inchisorii de 9 luni pentru comiterea
infractiunii de jaf organizat sau armat prevazuta in art. 56, 110, 624 C. pen. italian.

in aceasta procedura, la termenul din 16 octombrie 2020, in conditiile art. 104 alin. (4) din Legea nr.
302/2004, republicata, la interpelarea primei instante, persoana solicitata A. a aratat nu consimte la
predarea catre autoritatile judiciare din Italia si ca nu este de acord cu executarea pedepsei in ltalia,
ci, eventual, in Romania.

Luand act de opozitia la predare a persoanei solicitate cetatean roméan, instanta de fond a constatat
incidenta in cauza a cazului facultativ de refuz al executarii mandatului european de arestare
prevazut in art. 99 alin. (2) lit. c) din Legea nr. 302/2004, republicata, context in care, in conditiile art.
99 alin. (3) din acelasi act normativ, a purces la verificarea conditiilor ce permit recunoasterea si
punerea in executare, pe cale incidentala, a hotararilor ce fac obiectul mandatelor europene de
arestare emise de statul italian si, constatand indeplinite conditiile prevazute in art. 167 din Legea nr.
302/2004, republicata, a dispus recunoasterea si punerea in executare a pedepselor in Romania.
impotriva acestei sentinte, in termen legal, a formulat contestatie persoana solicitata A., cerand
instantei de contestatie sa procedeze la reformarea ei, avand in vedere, in principal, consim{amantul
la predare pe care I-a exprimat in mod neechivoc in fata inaltei Curti de Casatie si Justitie, in
cuprinsul contestatiei.

inalta Curte de Casatie si Justitie:

. varespinge ca inadmisibila contestatia;
. va respinge ca nefondata contestatia;
. va admite contestatia si va lua act de consimtamantul la predare exprimat.

in cauza s-au efectuat cercetiri sub aspectul comiterii infractiunilor de fals material in inscrisuri
oficiale, fals privind identitatea, participatie improprie la fals intelectual si participatie improprie la
abuz in serviciu fata de A. si B. in concret, cei doi stiind ca varul lor C., care detinea un teren de 2 ha
in centrul Bucurestiului este plecat in strainatate si nu se intereseaza de soarta bunurilor sale din
tara, au pus la cale un plan pentru a obtine terenul in cauza. Acestia au luat de la bunica lor
contractul de vanzare-cumparare prin care C. dobandise anterior proprietatea terenului in cauza si
au mers la notar. Aici, A., folosind o carte de identitate falsificata, a pretins ca este C. si ca doreste
sa-i vanda terenul lui B. Avand in vedere asemanarile fizionomice dintre A. si C., notarul public nu si-
a putut da seama ca in fata sa nu se afla adevaratul proprietar. Notarul public a autentificat vanzarea
in urma careia B. a devenit noul proprietar al terenului. Ulterior, operatiunea juridica a fost inscrisa si
in cartea funciara. Prin ordonanta din data de 7 aprilie 2020, procurorul a dispus clasarea ca urmare
a implinirii termenului de prescriptie a raspunderii penale. Dupa ramanerea definitiva a solutiei de
clasare, procurorul a sesizat judecatorul de camera preliminara potrivit art. 549 ind. 1 C.pr.pen.
pentru a anula contractul de vanzare-cumparare pentru frauda la lege si pentru a dispune rectificarea
mentiunilor cuprinse in cartea funciara a imobilului.

in acest caz, judecitorul de camera preliminara:

va putea admite solicitarea formulata;
va respinge solicitarea formulata;

va solutiona cauza in camera de consiliu, cu citarea persoanelor ale caror drepturi sau interese legitime ar
putea fi vatamate.
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48 Prin sentinta penala nr. 44 din 3 mai 2019 a Tribunalului Bistrita-Nasaud, a fost condamnata

49

50

inculpata P.M. la o pedeapsa de 2 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de complicitate la
inselaciune prevazuta in art. 48 C. pen. raportat la art. 244 alin. (1), si (2) C. pen. si la o pedeapsa de 6
luni pentru comiterea unei infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura privata prevazuta in art.
322 alin. (1) C. pen. Cele doua pedepse au fost contopite, urmand ca inculpata sa execute o
pedeapsa de 2 ani si 2 luni inchisoare. Prin decizia nr. 171 din 29 decembrie 2020, a Curtii de Apel
Cluj, Sectia penala si pentru cauze cu minori si de familie, a fost respins apelul formulat de inculpata.
in termen legal, P.M. a formulat contestatie in anulare, invocénd cazul prevazut de art. 426 lit. b)
C.pr.pen. in motivare, s-a aratat ca instanta de apel nu a analizat incidenta prescriptiei raspunderii
penale, in conditiile in care termenul de prescriptie se implinise cu privire la ambele infractiuni.

Prin incheierea de sedinta din data de 3 februarie 2021, Curtea de Apel Cluj a admis in principiu
contestatia in anulare formulata. Prin decizia penala nr. 213 din 10 februarie 2021, Curtea de Apel
Cluj a admis contestatia in anulare formulata de contestatoarea P.M., a desfiintat decizia penala
contestata (constand ca intr-adevar termenul de prescriptie a raspunderii penale se implinise cu
privire la ambele infractiuni) si a dispus rejudecarea apelului formulat, fixdnd termen la data de 8
martie 2021.

in cadrul rejudecirii apelului au fost acordate patru termene de judecata, la care au fost administrate
mai multe probe. Prin decizia nr. 612 din data de 18 mai 2021, constatand ca nu exista probe
suficiente care sa dovedeasca ca inculpata este cea care a comis fapta, Curtea de Apel Cluj a dispus
achitarea acesteia in temeiul art. 396 alin. (5) C.pr.pen., raportat la art. 16 alin. (1) lit. ¢) C.pr.pen.
Decizia Curtii de Apel Cluj nr. 612 din data de 18 mai 2021:

poate fi atacata pe calea revizuirii intemeiate pe dispozitiile art. 453 alin. (1) lit. a) C.pr.pen. pentru a se
constata un alt temei de achitare;

. este corecta, in cazul in care intr-adevar in urma administrarii probatoriului se constata ca nu exista probe

suficiente care sa dovedeasca ca inculpata este cea care a comis fapta;

este gresita, deoarece instanta trebuia sa dispunda incetarea procesului penal cu privire la ambele
infractiuni, daca intr-adevar termenul de prescriptie se implinise, iar instanta care solutionase initial apelul
nu analizase acest aspect.

Prin sentinta nr. 470 din 15 septembrie 2020 a Tribunalului Bucuresti, Sectia penala, a fost respinsa
cererea formulata de petenta M.l., avand ca obiect revizuirea sentintei penale nr. 29 din 12 februarie
2020 a Tribunalului Bucuresti. S-a retinut ca petenta a solicitat revizuirea sentintei sus-mentionate,
aratand ca aceasta este nelegala, intrucat fratele sau I.M. (care fusese condamnat in cauza
respectiva) nu este vinovat de savérsirea infractiunii de omor calificat.

Instanta de fond a apreciat ca in cauza nu este incident cazul de revizuire prevazut de art. 453 alin. 1)
lit. @) C.pr.pen., intrucat prin cererea formulata se tinde la 0 noua examinare a cauzei. A retinut ca se
invoca aspecte ce au fost avute in vedere si la momentul pronuntarii hotararii a carei revizuire se
cere, iar prin cererea de revizuire nu au fost relevate imprejurari noi de natura sa determine o
eventuala achitare a inculpatului.

Hotararea primei instante a fost comunicata in mod legal la data de 20 septembrie 2020 lui M.I. si la
data de 22 septembrie 2020 lui I.M.

Impotriva acestei sentinte a formulat apel la data de 25 septembrie 2020, M.l. La termenul de apel din
data de de 2 decembrie 2020 au fost prezenti M.I. si .M., fiind respectate toate dispozitiile legale in
ceea ce priveste procedura de solutionare a caii de atac.

Instanta de apel:

va examina legalitatea si temeinicia solutiei dispuse de prima instanta;
va respinge ca inadmisibil apelul;
il va intreba pe |.M. daca isi insuseste apelul declarat de sora sa.

La termenul din data de 9 martie 2020, inculpatul A. a invocat exceptia de necompetenta teritoriala a
Curtii de Apel Brasov, solicitand declinarea competentei citre Curtea de Apel Ploiesti. in motivare s-
a aratat ca prin incheierea nr. 28/UP din 4 martie 2020, judecatorul de drepturi si libertati de la
Tribunalul Brasov a respins cererea formulata de inculpatul A., detinut in baza mandatului de
arestare preventiva din 15 decembrie 2019 emis de Tribunalul Brasov, avand ca obiect inlocuirea
masurii arestului preventiv (incheiere impotriva careia inculpatul a formulat contestatie). De
asemenea, la data de 5 martie 2020 a fost emis rechizitoriul in cauza si sesizata instanta de fond,
respectiv Tribunalul Dambovita, astfel incat competenta de solutionare a cauzei apartine
judecatorului de drepturi si libertati de la Curtea de Apel Ploiesti.

Curtea de Apel Brasov:

A. va respinge exceptia si va solutiona pe fond contestatia formulata;
B. va admite exceptia si va declina competenta de solutionare a cauzei in favoarea Curtii de Apel Ploiesti;

C. va respinge ca inadmisibila contestatia formulata.
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