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PROCES VERBAL
de solutionare a contestatiilor la barem pentru disciplina
Drept civil si drept procesual civil

23 fanuarie 2023

Itacmit de Comisia de solutionare @ contestatiitor - Drept civil si drept procesual civil, cu
privie i contestatiile fa baremul de notare s evaluare. Tormulate de candidatii mentionati in
anexa atisata ke prezentuls in wemeiul art. 20 din Regulamental privind organizarea si destisurarca
concursului deadmitere i magistraturd, referitoare T baremul stabilit pentru testul-grild de
verthicare a cunostintelor juridice o materia: Deept civil si drept procesual civil,

A Tost formudate contesatil astiel:

Lo La drept civil an formulat contestatii 31 de candidati. cu privire In urmitoarele
intrebari:

des T eandidm

Potris ittt -8 Cod einil eopilid din afara casatoriei a carni filiatic a fost stabilita potrivie
fevii re. taga de ficeare parinie si rudele acestia, acecayt siuatio ca yi aceca a winii copif din
cascioric. Textul de lege citat valideaza ca a 11 adevarmd afivmatia de o fitera AL punctatd drept
FASpUNS corect.

Prevedertle art408 i artdH Cod eivil indicate de candidat nu invalideazi principiul
potrn it cirua i materie de filiatie, copilul din alira casdtoriel are acelast statut juridic cu al
copilulon din coasdtoric. deoarece reglementeazd modurile de stabilire a0 iliaticl, respeetiv
presonii de paternitate.

+ Intrebarea nr, 3 de T Gl corespondenta: Gz 30 G20 7, G3: 100G 7. contestatd de un numir
des 3 candidap

Dispozitile art FIST abing2 i 3 siale art. 1395 ahin.2 din Codul civill indicate in cadrul unet
contestatin, sunt Brd relevanta raportat fa enuntul intrebdrii, din care retese cu chuitate ¢a
problema de drept pusit in discutie. prin coroborare cu varianta A de raspuns, este legea de drept
material aplicabild in situatia existenter unui contlict de fegi in timp. avand in vedere ¢a data
faptei ticite (10.09.201 1y se siteaszd anterior intrdrii in vigoare a Legii ne.287°2009 privind
Codul Civib 010201, in ump ce data introducerii cererii de chemare in judecata (24.09.2014)
este ulterioard acestui moment. In atare situatic. sunt incidente dispozitiile art. 103 din Leaea
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ne 7200 privind puncrea in aplicare a Fegit ar. 2872009 privind Codul civile conform carory
obdisatiile nascute din faptele juridice extracomractiuale sunt supuse dispozigiilor legii mviee
la daia producerii ori. dupa caz, a savdrsivii lor, a caror aplicare conduce fa concluzia e vanania
A due rispuns este corecti,

Sunt neintemerate si contestititle prin care se invoed aptal ¢ varianta C de rinpuns oste
aresita pe motiny ¢ o reszultd imprejurarea invociiedl exceptict preseriptici. Varianta C de raspuis
nu pune inodiscutie madalitaten inocare a fost invocalil exceplin prescriptict. b caraeterul
mtenmeiat sau neintemetat ol aeesteias aspectele invocate i cuprinsul contestatithor excedand
cuwulun mrebarii.

+ Intrebaren nr 4 de Ta G corespondentd: Gl G2 E30 G 240 Gk 8L contestata de un numay
der 2 candidag

Notivele celor doua contestatii se subsumeard criticilor Tolosiett din coungul mtrebarii o
terminologior "nuliati” si nooa "anulari”, situatic inocare seocrecaszit un o echivoe inceey o
priveste aplicabilitaten instuitatitlor de drept substantial civil a nubidigi absolute st nuliagi relatinve
a actelor juridice: inacest sens, rulitaten” enuntatd nu poate viza decat "nulitatea absolua™, dat
fiind ¢ pentra "nulitaten refativd™ o nived dectrinar se toloseste itatdeauna termenui de
“anulabil”, ceca ce face ca rispunsul corect si e sieel de a lie Clomportat B disporitiiie art.
F240 abing Loart, 2317 start 1349 Cod civil

Contestatitle sunt neintemetate. dat Hind ¢ i mod cerle enungul intrebiwii respectid cu
Hdetiate sioacoratete disporititle art. 1249 alin, 1 Cod civill in privinta notiunii sanciiunin cu
caracter general a "nulitdin” actelor juridice, poteivit carora ovice contract incliciar et incdicaica
couditiilor ceruie de lege penten incheicrea sa valabila exte supusa mdindfii. daca prin iege i se
prevede o altd sanctinoe.

Felul nuhlitatii tabsolute sau velative) sestabileste. in primul sind. tindnd cone de indicatis
fegtuitorului. Asttel. in Noul Cod Civil, nulitatea absolutdt este desemnitd fie prin sintagma i
atare (. 06, art, 196-197, art. 206-207. art, 684, art. 773, art. 936, wrt. 1015 Cod civily, tie prin
formula "constatarea nulilagin” (de exempla, art, 306, arl. 319 Cod civil) sau "act oul™ cart 1247,
art. 22740 Cod civiby, far nulitaten relativad este desemmata. in alard de sz ca atare (arl, 683,
art, OS2 art I Cod civiby prin formuba Mact analabil” (art 12480 arte 12620 art 1299 Cod
Ci I“

Dacd in raport de natara interesului ocrotit de norma juridicd medleatys nu e poate
determina felul nulitagii. atunci se va aplica preszumtin de nulitate refativg stabilivy de art, 1252
Cod civil. care dispune ¢t m cazurife in care satura smditagii o este determinata ori i reiese o
cliip nemdoiclnic din lege, contracid este amidahif.

In consecini atdt vimp ¢t in enungul intrebarii nu este indicat expres telul nulititii, m
TN SN ses poate- prezumir-existentienubigii-absolute: situatie-in-care-cazulb-particular-al
nnprescriptibibittii nulitgii absolute Gt 1249 aling 1 Cod civily siprevizat co variantld de
vaspuns al e O este iaplicabil st vadit icorect.

< Intrebarea ne. 7 de fa G corespondenti: Gz 70 G20 210G S0 Gk 120 contestatd de un numae
des S amdidi

Candidatii au ardtat ca singurul raspuns coreet este vel de fa litera Coconchizand in esenta
i exprimarea folosita in cuprinsul variantei de raspuns de faditera B ar B deticira, lasand loc de
interpretare. deoarcee actele de violentd nu se fac de citre persoana care exercitd posesia ¢l
acested trebuic Beute asupra persoaned care exercitil posesiia. i persoini care exercitil posesia

nupoitte 1 aeeeasi cu persoana care exerciltd violenta, impundndu-se <d fice iden fleate i mod
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distinets S-uaprecial ¢ persoanit care exercitd posesia face trimitere lacel asupra ciruia se
exercitd actele de violentae iar nu facel care tilburd posesia, astiel ¢a acesta din urmd trebuic
indicat ca find acela care tulburd posesin‘exercitd violentva produs deposedarca prin violenta.

I conformitate cu art. 924 Cod civil. posesia este wlburatd wdt timp cdt este dobindita sau
conservatd prin acte de violentd, fizicd sau morald. care nu au fost provocate de o altd persoani.
Posesia vickata devine utild indatd ce viciul inceteazd. potrivit art. 927 Cod civil.

Resultiv astiel ¢d viciul posesict este un viciy temporar, intrucdt posesia redevine utila, sub
aeest aspeet. deindatd ce actele de violentid ale persoanct care exercitd astiel posesia au incetat.
varianta de rdspuns B ftind in conseeinti corecta,

Din tenminalogia folositd reiese cu claritate i actele de violenta ale persoance care exercita
posesta nu se putean referi decit la persoana care dobandise posesia prin violenta si o exercitase
tot astfel panid ke momentul T care posesia a redevenit wtild (prenvisa respectivalui viciu
reprezentand-o exercitarca posesici prin acte de violentd). Exprimarea regdisitd in varianta de
rispuns de o itera B onu lasa loe niciunor imerpretari in sensul celor punctate de candidati.
rezultand cu evidentd ¢ s-aavat in vedere posesia viciatd, astfel com a fost aceasta exereitata
prin actele de violenta ale persoanct care o determinat tulburarea sa. Se confundil sttuatia
vielenter = vicin al posesict cu violenta - viciu de consimamant Gart. 1216 Cad civily care trehuic
Sproving de o cealaltd parte contractanta sau de faun terg. ca atare s fie exercitatd asupra celui
direet lesat.

* Intrebarea nr. 8 de la Gl corespondentd: Gz 80 G20 230 G320 220 G 5. contestatd de un numar
dor T aandida

Potrivit prevederilor art. 1399 1t acsi e b Cod civil preluarea datoriei se poate realiza lic
printr-un contract inchetat intre debitorul initial i noul debitor, dacd creditorul isi sa acordul. fic
print-un contract incheiat intre ereditor si noul debitor, prin care acesta din urmi isi asuma
obligatia. In ambele sitwatii preluarca datorici nu poate opera Tard acordul (wminu{xmﬁmulA
creditorului, deoarcee art 1399 it a Cod civil face triimitere expresd fa art. 1603 Cod civil, iar
incheierea unei conventii intre ereditor si debitor presupune acordul primului.

Pye asemencin potrivit art. 1609 Cod civil novatia prin schimbare de debitor intervine atunci
cad un debitor nou b inlocuicste poeocel inigiall sioin acest caz Hind  necesar acordul
teonsimtamantuly ereditoralui,

Axstfel din punctul de vedere al acordului creditorului existit aseminaren intre cele doud
mstituiii. respectiv prefuarca datoried si novatia prin schimbare de debitor.

Din maodul de redactare al intrebarii rezultd in mod clar ¢i toemai accastd asemanare s-u
urmarit a1 valorificand de vieme ce v rdspunsul punctat ¢a a 17 coreet se lace referire expresi la
clectele care se produce fatd de creditor in eizul in care acesta nu isi exprima consimtamantul,
neliind avate vedre alte elemente de naturd a deosebi cele doud institugii,

Intrebarea nre T de fa G corespondentas Gl T G2 60 G 200 Gabt 100 contestatd de un
numdr de: T candidan

Contesttiife sunt intemeiate. Varianta A de rdspuns prevede. ca o ipotezd corecti.
pasibilitaten incadarii coproprictatii obisnuite fic ca urmare a dobandirit de citre unul dintre
vtulart a cotelor-parti co apartin celorlalti trudari. lie prin incheicren unor contracte cu ficcare
dintre acestian anvand ca obiect cota-parte a ficcaraia din dreptul de proprictate. Accasta concluzic
resulta din utilizaren conjunctici Lori”. Insi teza a H-a a variantei A de raspuns nu poate 11
apreciatit corectil at tmp et fuce referire o contracte inogeneral. wre nu doar la contracte
rranslative de dreprurt. incluzand. astfell si contracte care nu au ca obicct transferul cotelor-parti.




I accasta altiimd situatic. coproprictiten obisnuitd nu ar incet. ceca ce face ca varianta A de
raspuns si nu poatd i apreciatd corecti.

Prin urmare. datd Nind croarea de tehnoredactare a variantei A de riaspuns, constind in
cluderea conjunctict Lori™. o temeiul art.20 alind din Regulamentul privind organizarea i
destisurarea concursului de admitere in mavistraturi. punctajul alerent acestet intrebiri se va
acorda numian candidatilor care au indicat varianta de rispuns C.

< Intrebarea nree 13 de Lo GEocorespondenta: Gz T30 G20 100 G v G 130 contestatd de un
nuimde des 12 candidat

Noud dintre candidati au solicitat punctarea ea tiind corectd sio o varianted de rdspuns de la
titera B. doi dintre candidati au sustinut ¢ doar varianta de raspuns de la litera BB ar G corectdn
vreme ceoun candidat a solicitat anularea intrebivii, pe motiv ¢ varianta O punctata ca find
corectil nu respecta fegislatia in vigoare la data publicarii anuntului privind - oreanizaren
concursului. in raport de noile maditicari fegislative aduse prin Legea nr THOC20220 cuprinzand si
Ficind trimitere b notiunca de pus sub interdictic, institutic ve nussi nun regdseste reelementaren
~uby accustdd denumire in disporzititle Codului civil targumente expuse st de unal din candidati
care au sustinut exclusivitatea raspunsului B ea find corect).

In conformitate cu dispozitiile art. 1474 alin. (1) Cod ¢ivil. creditoral este dator i reluse
plata oleritd de tert dacdt debitorul f-a incunostintat in preatabil ¢ se opune la aceasia, cu exeepliu
casulur in care un asemenci relfuz l-ar prejudicia pe creditor.

Raportat Ta acest tent fegal. ca reguliis ereditorul este obligat < retuze plat oleritd de et
dacd debitorul 1-a incunostintat in preafabil ¢d se opune e aceasta, exceptia representand-o
sttuatia in care un asemenui retuy, bar prejudicia.

Or. varanta de raspuns B oprevede cd inomateria platin ereditoral nueste obligat <a retusze
plata oferitd de tert. chiar daca debitorul s-a opus in prealabil aeested plati. conduitd ce nu este m
concordanta cu regula instituitd de dispozitia legald anterior enuntatd, regdsindu-ne s atare
ipotesza unel variante gresite de rspuns. contrar sustinerifor candidatilor. Incorectitudineu acester
variante de raspuns a intrebarii rezaltd din formularea sain sens contrar regulii preyazuate faart,
F47-40aling ¢y Cod civil.

Inclusiv in situatia in care varianta de raspuns in discutic ar fi mentionat situatia de exceptic
Ja care au [cut trinitere candidatii. in sensul ¢ Lin materia platii, creditorul nu este abligat ~u
refuze plata oferitg de terl. chiar dacit debitorul s=a opus in preafabil acester pliti. cu eaxeeptia
casului in care un asentenea reluz -ar prejudicia pe ereditor”™, varianta de rdspuns ot nuar i fost
carceti. prin raportare la negatia continutd de enuntul raspunsului.

Nefondate sunt st argumentele candidatului care o sustinut corectitudine si a vanantet de
sispuns Booprin prisma taptudui cadin datele grilei na ar rezulta indeplinirea conditict cu privire I
Sincunostintarea—creditorului-despre -opunerei-debitoruluifa-efectuareaplatidetali dealutel
irclevante in contextul in care se aminteste de opunerea in preatabil o debitoralud L electuarea
respectived plati (cum se prevede sioin continutul textatui de lege). iar intreburea a tostmenit ~a
verilice consecintele juridice ale opozitich manitestate de - debitorul obligatic cuprivire T plata
oferitd ereditorudui sau de catre un terl. respectiv dacd intr-o atare situatic ereditorul este sau nu

obligat sivreluze plata, nicidecum aspectele relictnte de candidat

Nu pot 11 primite nici contestatiile care sustin ¢ vartanta C de iispuns, punctath contorm
baremului initial, nesocoteste legislatia in vigoare fa momentul publicarii anuntului privind
oroanizarca concursului, ignorand moditicirile aduse prin Legea e 10220220 catd vremwe
intrebarea viza materia exceeutart oblicatitfor (subicetele platiin., nu masurile speciale de veratire
in contextul noilor modificari fegislative, Pe de alid parte. ipoteza avuid in vedere de prild privea
plata efectuatd unui creditor care era pus anterior sub interdictic prin hotdrdre dehmitva imasura




aphicatd o consecintd in bavza dispozititlor legale incidente o acele momente. in acord cu
speciticut sioconliguratia de atunci ainstituticl. neinteresind modificarile fegislative survenite
alterior = detalin de altfel irclevante in contextul de ansamblyu al grilei. respectiv enuntului ce
alcituioste varianta de easpuns), interesand inoconcret condititle in care plata efectuatd unoi
mcapabil poate aven cleet liberator pentru debitorul obligaticl. anume numai in masura in care
profitt creditoralui. in conformitate cu dispovitiile art. 1476 Cod civill determinand ea atare
retinerea ca Hind corectd a varianted O de ridspuns.,

« Intreharea ne. 1o de Ta G corespondentas Gz Ho. G20 120G 80 Gabr 30 contestati de un numar

Joo S eandidan

Criticile celor 3 contestatii se subsumeaza invocdrii ca variamd corectdt de rispuns si o
enuntudui de la Brera Boin vaport de dispozitiile art, 381 ading e by gioart, 382 alin, 1 ¢y Cod
civil. raportate Ta art, 393 Cod civil in temeiul ciirora s-a susginut ¢ valoarea de circulatic se
stabileste fa data hotararii judecitoresti de solutionare a cererii de aceesiune imobiliard artificiald
Gt 395 Cod civib: proprictacul imobilulut are opyiunea de o cere instangei obligarea antorului
luerdrii sa cumpere imobilul, o valoarca de circulatic pe care acesta il are la data hotdrarn
Judecitoresti. prine "imobil™ intelegandu-se doar "teren”. no st Merenul cu constructic”. i
mterpretarea art, 382 aling it o) Cod civil si a dispozigitlor Lewii ne. 7: 1996,

Contestagitle sunt neintemciate, in mod cert ambele teze juridice prevazate de arl. 381 alin,
PHe by siart 382 aling 1 i o) Cod civile s anume, in situagia realizZnii unet luerar antonome cu
caracter durabil asapra imobilului altuio, fie ¢d au fost electuate cu bund-credinid, fie ¢ au fost
clectuate cu rea-credingd, proprictarul imobilofui are deeptul ~d ceard in justitic obligarca
awtorudui tuerarii si campere imobilul T valoarca de cirealagic pe care acesta ar I avut-o dacd
tucraren nu s-ur f clectun,

Asadit, ceen e este esential penten stabilirea salorii de cireulatic a terenului este e
vidoarea s Hie stabilitt Fcdndu-se abstractic de existenta constructici, altfel spus valoarca de
circulutie sa fie stabilitd pentru un teren liber de orice constructii.

Acesta fiind eriteriul impus de legea substangiala civili pentru determinarca valorii de
circulatic a unui teren. in cele doud situatin specifice institutici aceesiunii imobiliare artificiale.
prevazute de art 387 aling 11t by sioart. 382 alin. 1 i ¢ Cod civil, este Himpede ¢ acest eriteriu
imperativ lipseste din ipoteza juridicd co constituie enungul Tit B. ceea ce face ca acesta sé e
mcomplet i prin urnure, incorect,

Totodita, este evident ¢ dispozitiite art. 381 alin. T ic by gi art. 382 alin. 1t ¢) Cod civil
e coroborcazi st completeaza cu dispocitiile art. 393 Cod civil. in privinga momentului. adicd
dutei ha care se stabileste valoarea unui astfel de teren. si anume intotdeauna "la data pronuntarii
hotararii judecatoresti”. accastd prevedere Tegala corect enuntatd in rispunsul de Ta hit B. neliind
suficienta insa penteu o valida acest rispuns ca find coreets in lipsa mentiunii imperative "la
aloarea de circulagic pe care acesta ar i avat-o dacd luerarea oo s-av 1 efectuat®,

I ceen ce priveste contestatia prin care se invocd faptul <@ nuos-au avat inovedere s
prevederile art.699 Cod civil, se poate observa ¢d grila in discugic vizeazd materia aceesiunii
imohiliare. iar prevederile indicate de candidat vizeazd materia superficicl. neputind astfel si tie
aplicate.

« Intreharea ne 18 de b G, ocorespondenti: G118 G20 LGB0 170 Gee 220 contestatdy de un
nunite der 2 ocandhidan

ca nr 28772000
subpunctul 7

Intreharen nu oseede tematicii de concurs deoareee Ta punctul H (1.

ey
prisind codul civile republicata. cu modilicart sio completarile  ulterioare)
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(propriciatea privatd) din tematica publicatd este indicatd in mod expres _apiraren deeptului de
proprictate peivatd™. ke in Codul civil actiunea in revendicare este reglementata de prevederile
art. 503, artival care se regdseste i Sectinnen a 2-a . Apdrarea dreptului de proprictate privatd”™ din
cadrul Fitdului L Proprictatea privata’™,

Fematicd publicata urmareyte structura Codului civil st include stactiunea in revendicare.
ko faptal ¢ i anii antertori Lactiunea i revendicare” era indicata in mod distinet in rematica nu
poate conduce T concluzia ¢ in tematica prezentului examen Lactiunea in revendicare” ar 1
eaclusa,

Raspunsul de T litera B. punctat ca a3 corect vizeaza etectele admiterii actiunii in
revendicare i reproduce prevederile art. 306 alind Cod civil potrivit cavora pardied v 1i oblivar
la restituirea bumdui s la despagubiri docd bunal a picrit din eulpa sa ] I oate cazorile
<'/u.\‘/ wrenhivite vor ff evednate in rapart co o momentid vestituivii,

Nt se poate retine aplicabilitatea prevederitor art. 1642 teza a Hea Cod civil deoarece aeest
text de fege are in vedere modalitgile de restituire o prestatiilor. ce intervine in cazurile expres
previzute de it 1633 Cod civil.

lectele admiterii actiunii in revendicare sunt expres previzute de dispozititle art. 366 Cod
civil. dispozitii valorificate in cadrul raspunsuloi de la liera B.

« Intrebarea nr. 20 de Ja G corespondentd: Gz 200G2: 2GR 7, G 90 contestat de un i
des Teandidan

Potrvit dispozitittor it 1373 alin 3 Cod civil comitenmal mis vaspunde dace dovedeste e
Vicling  cunosea Sau. dupa mprejurar. putea sa cunoased. fao data savarsivii fapei
prefudiciahile. o prepasal o actionat faed nicio leganya cu atribugiile sau cu scopud functiilor
incredingate.

In baza acestui test de fege conitentul este exonerat de viaspundere in cazul in care victima
cunosted sau putea i cunoased faptul ¢ prepusul a acponat fard leedturd cu atributiile sau sconud
functittor incredintate. A contrario. comitentul nu poate invoca in favoarea sa preyederile
art. 1373 alin.3 Cod civil dacd prepusul aactionat Eid legdturd cu atribuile sau scopul funciilor
maeredintate, insd victima nu o cunoseut acest fapt.

Astel. in temeiunl extelul de Jege citat exonerarca de raspundere a comitentalui poate
aperi. dapa cum vietimia @ cunoseut sau nu el prepusul woactionat Fed leedturi cu atributiile sau
scopul functitlor incredingate, far nu dupd cum victima a cunoscut sau nuexistenta raportului de
prepusenie,

De veeme ce raspunsul de Ta ditera B leagd raspunderea comitentului de conoasterea
raportulul de prepuyenie de citre victima, acesta nu poate 1 refinut ca a i corect,

sedntrebuarea-nes 22-de o Gl corespondentis Gle 220G 19 G S0Gd H8contestata-deun
numdre des T eandidat

Rispunsurile indicate caa (i corecte de la diterele B si C au in vedere dispozitiile art 1247
ain.2 st aln.3 Cod civil potvivit carora suditaica absolunt poate [i inmvocatad de orice persoaita
interesatd poocale de acfinne saie de excepfic, Iespecting inama osic ohiivata sa invoce din oficin
nuditaica absolid.

Prevedertle wrt. 178 alinad Cod procedwra einvila invocate de candidat in motivarca
contestatict nu pot 11 orepinute deoareee au in vedere nalititile procedurale, e intrebarea
contestatd tace parte din grilele aferente materici dreptului civtl, iar nu o dreptudui procesual civil,

« Intrebarea nr. 23 de la Gl ocorespondentic G 250 G2 160 G3: 4L G 200 contetata de un
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nuni des eandidat

Powivitart. 1382 alin.2 Cod civil debirorul poate. de asemenca, sa opnd cesionarulud plara
pocare of insasi ol fideinsorul <au g facut-o cnband credinga unni creditor aparent. chiar daca
an fost indeplinite formalitagile corwe pentre a face opozabila cosinnea dehitorului si terfilor.,

Asttel raspunsal indicat ca a1 coreet de fa litera A reproduce textul de lege citat anterior.
neputdnd 1 refinuid motivarea prezentild in sustinerea contestagicl. cire are in vedere o ipotesi
care nu regdseste inenuntul grilei sionict in testul de lege.

H. La Drept procesual civil au formulat contestatii 27 de candidatic cu privire la
urmitoarcle intrebiri

« Intreharea nr. 26 de To G, corespondenga: G260 G20 260 G320 Gz 50 contestatd de un
numar des T eandidat

Powrivit art.39 alin.2 Cod procedurd civild i toare cazurile, suceesorud e titlu particular
exfe oblicat sa intervint o canzd, dacad aie cunoxtingd deoexisteata procesutuic san poate fi
introdus i canz o cerere ori din oficin, I acest vz instangu va decide. dupd impreverdari si
(inand seama de pozigia colorlolie parti. decd instrainatoral san suceesorud wniversal ori cu titln
riitiversal al aeesario va ramene sau, dupd caz. va fi seos din proces,

Festal de lege citat valideasza caspunsal contestat de la litera B potrivit ciruia nu reprevinti
o incileare o principiulol disponibilitatii introducerea in cauzic din oficiu. de catre instantid. a
succesarului e titln particolar al dreptulut litgios transmis de catre reclamant,

Nu poate 1 oprimitd sustinerca candidatulut din cuprinsul contestatict in sensul ¢
mroduceren in cauzde din oficiue de catre instantd a succesorului cu titlu particular al deeptului
Htigios transmis de cdatre reclamant, nu se poate face din oficiu. ¢ tindnd scama de pozitia
celorfalte parti. de vreme cetextul de fege. art. 39 alin.2 Cod procedurd civila, este foarte clar in
sensul ¢ imstanta poate introduce in cauzd din oliciu succesorul cu ttlu particular. partile
exprimandu-si pozitia cu privive fa mentinerea in proces a instriinditorului,

« Intrcharea o 28 de o G corespondenti: G 280 G20 310 G 350 Gz 00 contestatd de un
numie de Feandidat

Contestatir este neintemeiatd, intruedt cnungal intrebdrii nu Face sorbire de nicio infelegere
e pardt sioeel chemat in garantic in sensul efectudnii unet plag direct catre reclamant. Prin
urmare. contestatia face reterire easpecte care nu an fostrelevate in cadrul intrebirii.

« Intrebarea nee 29 de o G corespondenta: Gz 29, G20 490 G340, G 34 contestata de un
numar de: 9 candidau

Sase dintre candidatt au apreciat ¢ stovarianta de raspuns de o litera O este corectit,
aratand. moesentd ¢ insituatia particulird avatd in vedere. judecitoru] investit cu solutionarea
contestatici i anulare nueste incompatibil, nerezultind ¢ este pus in situatia de a-st evalua
propricc hotirdre, it vreme acesta este chemat si se pronunte asupra motivului de contesttic
fvocat. verificart distinete de chestiunile dezlegate anterior cainstantd de apel. De asemenca, s-a
sustinut corectitudinea si a variantei C de raspuns. motivat de imprejurarea ¢ judecitorul investit
cu solutionarca contestatiet in anulare nu este pus in situatia de a-si evalua propriae hotdrare. pand
nuos-ar constata indeplinite conditiile de admisibilitate ale contestatict in anulare (nefiind
incompatibil sa analizeze conditiite de admisibilitate ale ¢aii extraordinare de atac formulate). Un




ait candidat a sustinut ¢ inipoteza datd de varianta C de raspuns. contestatia in anulare lormulata
esteinadimisibild, raportat i hotaririle judecatoresti ce pot forma obicctal acestei cai
extraordinare de atac, prevazute de art. 303 aling (23 si (3) Cod procedurd civilia, situatic in care
nupoate fioretinutd incompatibilitatea respectivalui judecitor, in caz contrar apreciind acclasi
candidat ¢ reglementarea inadmisibilitdii contestatici i anulare nu e mai preszonta nicio
utilitate practica.

Contestatitle formulate sunt neintemeiate,

Intrebarea de concurs ridica problema dacd un judecator este sau nu incompatibil, atunc
cand este mvestit s solutioneze contestatia in anulare formulata impotriva unci decizin dite inte-o
revizuire exercitatd impotriva deciziet pe care acclasi judecitor o pronuntase in apel. contestatie
in anulare intemeiatd pe imprejurarca ¢ deslegarea cererii de revizuire este rezaltatul unei erori
materiale. constand in faptul ¢d aceasta o fost anulmd ca netimbrata, desi Ta dosarul cauvzet, o
momentul solutionaei sale, exista dovada achitarii inteerale a taned judiciare de timbru.

Or. din civcumstantele particulare ale itigiului evidentiate in cuprinsul varanict de eispuns
do Ta Hitera Cotagd de motival contestaticn in analare invocat, resultd i judecitorul v estit e
solutionares ¢t extraordinare de atac in discutic apare pus in situatia de a-si evalua propria
hotarire, ¢l vreme in masura in carce motivul contestaticl in anubire este gasit intemeint. accasia
ar determina anudarea hotdwdrii atacate si solutionarea cererii de revizuire e wre ca obicct insasi
decizia pronumtatd in apel de respectival judeciitor — caz de incompatibifitate absolutd previzut de
dispozitiile art. 41 aling (D esa b Cod procedurd civili,

Scopul grilei nua fost acela de aidentifica dacd respectiva contestatic in anulare ar 1 sau
nuadmistbili dupd caze ¢ deoaose verifica dacd i ipoteza datdt judecitorul este sau i
incnmpu!ihil <& sofutioneze calea extraordinard de atac cu care a fost investit,

In cazul cererilor de revizaire siocontestatitlor in anulare. dest judecitorul gebuie S se
pronunte mat idl asupra admisibilisti acestora prin raportare: la condititle st cazarife sirict
provivute de lege in care pot §i formulate, sitsatia regulid, potrisitart, 313 aling (4). respectiv art.
SO8 aling (3 Cod procedura civild, este accea a judecirii acestor ¢ii extraordinare de atae de
retractare intr-o singeurd etapi. rezulind astel ¢d solutiondnd o cale exvaordinard de atae (cerere
de revizuive sau contestatic in anulare) mpotriva unei decizii date int-o cale extraordinacd de
atac exercilatd succesive impaotriva hotavdrit sale din apel recurs, judecatorul poate 11 pus n
situatia de a-si evalua propria hotiardre,

Faptal ¢ exista posibilitinea solutionarii in clape @ contestaticl in anudare. nu semnificd si
nick nue deternmind concluzia i verificarea unet eventuale st Jdeo incompatibilitate o
tudecatorulut investit cu solutionarea sa va 11 realizat ke un moment ulterior st in tunctic Jde
imprejurarea dacd motival contestatiel in anulare invocat va £ gdsit intemeiat. Cualte cuvinte,
contrar celor invederate prin contestatiile tormulate. incompatibilitwien judecitorului invesit cu
solutionares contestatien in anufare no se determing in vaport de solutic co ar urma a 0 pronuntatd
Sirconeret-ine cauzdn vespectivede - impreturares - daci-se-ajunge saunonoe kyretractarea-hotaeari
fudecitoresti atacate pe aceastid cale, cu toate consecintele juridice aterente. Bind subicient a s
retine ¢ioin situatia particuld avud inovedere deovarianta de raspuns in diseuatie, judecatorul
ivestit cu solutionaren contestatied in anulare apare pus inclusiv in sitwagin de a=si evatua propria
hotiardre.

Scopu!l legii este acehi de anu i se permite judecatorului si-si controlese propria solutic si
de a1 exclus de o judecata judeedtoral a carui hotarire ar putea i direet sau indirect. adectatd ca
urnare @ admiterti ¢itii extraordinare de atae exercitate de parte. pornind de T obligatia asigurdrii
deopotrivd o imparctalititii obicctive pe care o rechama desfasurarea unai proces eehitabil.

e altfel. asa cum s-a retinut si in considerentele Deciziel ne. 2402020 pronuntita de Inalte
Curte de Casatie st Justitie in recurs ininteresul fegii. publicatd in Monitorut Oficialfal Romamier,
Partea Lonre B din T februarie 20210 nuse pn:ng;_i\m't.\'i;t T momentul solutionfirit cerern de




abtinere asupri sansclor de cdstie si pierdere ale cererit de revizuire sau ale contestaticl in anufare
sub aspectul indeplinirin conditiilor de admisibilitate o acestora. solutic care nu concordd cu
scopul asigurdri impartiad it obiective (paragralal 117).

In coca ce priveste restul contestatiitor, doi dintre candidati au indicat ca variantd de
raspuns corectd exclusiv varianta A de dspuns, inovreme ceoun candidat o solicitat punctaren
alternatind ci hind corecti s a variantel de raspuns AL

[n esenta, respectivii candidati au sustinut ¢a judecitorul se regiiseste in situatia previzuti
de dispozitiitle art, 41 aling (1 Cod procedurd civild, ce reglementeasd un caz de incompatibilitate
absolutd, fard alte nuantari suplimentare si (i ca ceringa L84 rezulte cu evidentd ¢ judecatorul
nueste pus i sitaatia de assioevalua, divect saudirect. propria hotddre™ sa fie previzatd de
tentud de lege,

Sioaceste contestatii sunt neintemceiate, aviandu-se in vedere ¢ prin Decizia nro 242020
pronentatd Jde Inalta Curte de Casatie s Justitic inrecurs ininteresul fegii. citald mai sus. s-y
stabilic ¢a in caznl inocare judecdtorul oste investit si judece o cale extrwordinard de atac de
retractare impotriva unel decizii date ot intr-o cale extraordinard de atae de retractare exercitati
suceesiv impotriva hotardrii sale din apel san recurs, nusunt aplicabile prevederile art 41 alin,
(1 tesa 1 Cod procedurd civild, dacd din circumstantele particulare ale fitigiului reiese in mod
evident ¢ acesta nu este pus insituatia de assi evaluas direct sau indivect. propriahotiwdire,

» Intrebarea nrs 32 de la Gl corespondenta: Gl 320 G20 330 G347, G 320 contestatd de un
numir de: 1 ecandidat

Contestagia vizeasza sustinerca ca fiind corect st raspunsul de ol AL Bied a se motiva insa.
find indicate doar dispozititle art. 109 Cod proceduri civibi,

Incontestabile actitmen posesoric avand ca obiect un teren. ce constituie ipoteza de Tucru
avutd in vedere in enunul acestel intrebiri. este eovernatdl de dispozitiile imperative ale art, 117
Cod proceduri civila, ce instituie o competentd teritoriadd exclusivi in privinia cireia partile nu
pot conveni si deroge. intocmai cum interzie dispozitiile art. 126 alin, 1 Cod proceduri civila,

In consceinti raspunsul de fa L A noeste cu certitudine corect. dispozitiite art. 109 Cod
procedurd civild co reelementeasd competenta teritoriald alternatid in sttuatia pardtalul, persoand
juridica de drept privat care are un dezmembramant frd personaditate juridica, neliind aplicabile
siciodatd in privinga unci asted de actiuni posesorii avand ca obiect un imobil, atdt timp cat legea
procesual civild a stabilit prin dispozitiile art, 117 Cod procedurd civilii o competentd teritoriali
anelusivio in privinga instanten in i ciret circumscriptie este situat imobitul.

+ Intrebarea ne, 353 do ke G corespondentd: Gz 330 G20 470 G324 Ga: 29, contestatd de un

1

e Jdes 3 candidats

Candidatin contestata retinerca drept corectiv a varianted de litera CLinsa aceastd variantd are
i vedere o actiune inordspundere civili delictuald iprejudiciu produs ca urmare @ exerceitdn
dolulut de catre pardy) situatic in care suntem i prezenta unui caz de necompetentd teritoriald
alternativd G, 113 alingd pet.9 Cod procedurd civila), necompetenta de ordine privatd care nu
podte 11 invacatd deinstantd din oliciu, fagd de prevederile art. 130 alin.3 Cod procedurd civila,

Poungul grilei sioal variantei de la fitera C nu fae relerive la materia protecticr drepturttor
consumatorualui. fa succesiuni sau fa veco conventie de alegere de competenta. motiv penatru care
mcidenta prevederilor art 121 art T ES sau art. 126 Cod procedurd civild nu poate 11 refmutd decat
adaugind la wextud griler

Do ascmenca. enuntul contestat este sulicient de clar pentra @ permite candidatilor <4
abserve ¢ se allau in prezenta unui caz de necompetentd de ordine privatd care nu poate fi
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mvocatd din oficiu, Fird a 1 necesar sa fie prezentate detalii suplimentare referitoare fa instanta
myesitd cuoactiunen sau £ a (1 necesar se verilice emeinicia pretentiilor deduse judeciti
pentra ase determina regulile de competenti.

* Intreburea ars 34 de Ja Gl corespondenti: Gz 340 G220 300 G330, Gz 370 contestata deun
nunde der o candidan

Contestatitle sunt neintemeiate, Bibliogralia publicata, care include si Legen nrd 34 2010
privind Codul de procedurd eivili face mentiune expresa ¢ legislagia ce trebuie anvutd in vedere
oste cea adusd o i 1o raport cu moddicarile Tegishative intervenite pana L data publicirii
anuntului privind organizarca concursului. Prin wrmare. fa solutionarea intrebarit trebuiau avute
s edere dispozitiitle acr 183 aling D din Codul de procedurd civila, astiel cum au fost modilicate
prin Leeca ar 31022008, care prevad ca aciud de procedura, depus inqrinirul termendui prevazu
do lege prin serisoare recomandatd la oficinl postal sau depus T wun servicin de curicral rapid
ori la i serviciu specializat de comumicare ori rintis prin fax sar e-mail. exte socotit o /i faent i
forinieh.

I interpretaren acestor dispozitii fegale @ tost emisd de catre 1CC) Completal penteu
desdegarca unor chestiunt de drept Decizin ne 43 20200 contorm clivcia 7 imerpuetarea
aplicarca dispozitiilor art. IN2 xiait, 1S3 alin. o1 5130 din Codul de procediord civild, moditicar
prin Legea ne, 310720108 penre modificarea si completarea Legii ne, 130 2070 privind Codul de
procedura civila, precam sio pentrn noditicarcea sio completarca alior acte normative, actele de
prrocedird transmise prin fax sau c-matl. moultima ze a termenulii procedwral care se socolesie
po sites dupa ora la care activiiaiea neeteasa la instange, exte socolit a fi depis tn 1eimen.

Raportat a aceste prevederi feeale, astfel cun au fost interpretate de catre 1CC) yvarianty
A de raspuns este singurz corecta, Decizia ne. 342017 a [CCL respectiv: Decizia nra03 2016
Curtii Constitugionale. invocate in contestaii, nu ma sunt incidente. intracdt au vizat dispozitiile
art 182 si w183 din Codul de procedura civila, in forma anterioard modificdrin lor prin Fegcu
nr A TO2018,

Cat priveste modul deocaleul ab termenutur, din enunul intrebarit retese ¢ data de
F02.2022 corespunde unet i de Tuni, ceca ce Tace posibil caleulul reeresiv in sensal ca data de
F2.02.20220 cand s=ar 11 implinitiermenul de 30 de zile pentru decltararen apelului, ar 13 corespuns
unci zile de sambatd, Fiind vorba de o 7 nelucritoare, erau incidente presederile art 18T alin.2
Cod procedurd civila, termenul prelungindu-se pand in prima zi fucrdtoare, respectiv pand luni.
FLO2.20220 Prin armare. enuntul cuprinde suliciente elemente pentea caleulul dated impliniriy
termenubul procedural de declarare o apelului st pentruidentificarea solutict corecte ¢o s
impunca o 4 datd exeeptict turdivitdtn, respectiv de respingere @ acested exeeptii ca neintemciata,
astiel cum prevede varianta A de raspuns.

Prevederile art. 2356 Cad-civibosioale art.203 alin. 2 din L PAL invocate i cadral unad
contesttlii. nu sunt incidente. intrucat reelementeasza termene de drept sabstantial, O inteebarea
viza termenul procedural de declarare a apelului, o cirut reglementare se regiseste m Codul de
procedura civili, iar nu in Codul civil, De alttel, intreharea era cuprinsid in sectinneu releritoare la
marteria deeptudui procesual civil.

» Intrebarea nr. 33 de fa Gocorespondenta: Gl 350 G2 G- G Ho, contestatid de an
o des 3 candidau

Cinal dintre candidati @ apreciat ¢ varianta de rispuns A este cronatd, intryeat indicurea in
mod aresit de catee instanta a teemenului pentru exercitarea ¢l de atae constityie o causd legala
Jdo repunere in termien din olictu a cii de atae ,c,ycrcil:xtc cu respectines pfdicaticr gresie a




tstantel. nefiind necesar cainstanta s dispund repunerea in termen, ¢t vrenie partea este de
drept repusd i termen. omisionea instantei de a dispune respectiva masurd (iind lipsita de
conseeinte juridice.

Articolal 437 alin, 12y teza o Hea Cod procedord civili consacra un cas de wepunere in
termen din oficiu. Astlel powivit wextului de lege mentionat. indicarea in mod gresit de catre
mstantd g lermenului pentra exercitaren caii de atae constituie cauzd de repunere in termen din
eliciu a el de atae exercitate cu respectares indicaticl gresite a instanted.

Faptol ¢ ne regdisim inipotesa consacrarii unui caz de repuncre in termen din oficiu, fari a
Ionccesar ca partea sa solicite in mod expres repunerca in termen sionici si dovedeased motive
temeinice care wr 1 impicedicat-o §a esercite calea de atac in termenul previzut de lege. far nu in
rermenal mdieat in mod cronat de citre instantd in hotdrdrea atacatii, nu semnificit ¢a respectiva
masurd nu trebuic dispusi de citre instanta de control judiciar, in caz contrar putind 11 opusa
exceptia tardis it declararii caii de ataes imocmai cum formudarea in termen a caii de atac
urmueisd a D overificard si din olictu de catre instanta.

Repunerea de drept in termenul de formulare @ edii de atae se produce atunci cdnd partea
mteresatd a declarat calen de atae eu incilearca termenuldui fegal. insd cu respectarea termenului
inserat cronat o dispozitis ul hotdrarii atacate, ipotesa surprinsd de varianta A de riispuns. ¢ rein
provederife tesiulul de fege mai sus enuntat, contrar sustinertlor unuia dintre candidati.

Unalt candidat apreciarza gresita varianta A de raspuns. intrucdt considerd ¢i in stuatia
Jard nuomitervine repunerea in termen din oliciu. ¢i curgered unui nou termen pentru exereitare:
caii de atac in conditiile prevazate de lege.

Or. repuncrea pirtin din oficiu in termenul de Tormulare a cdii de atac, atunei ¢and acensta a
fost formualata in considerarea mentiunii cronate din dispozitival hotirarii atacate, previazata de
artc 487 aling (2 teza a H-a Cod procedura civila, exclude acordirea unui nou wermen pentru
dechrarca respectivei cii de atae, Se face confuzie cu situatia in care mentiunca inesactd din
dispozitival hotaririi wacate vizeasd calea de atae deschisd impotriva acesteia. situatie in care
mstanta e respinge calea de atac nepreviazata de lese, exercitnd de partes interesatdt in
considerarea mentionii inexacte din cuprinsul hotardreii cu privire ka calea de atac. situatic in care
vic comunica hotardeea din oficiu wituror pirtilor care au luat parte T judecata in care s-u
pronuntat hotararea atacatd, wrmand ca de o date comunicdrii sa inceapd si curgd, dac este
cazul, termenul pentru exercitarea ¢ii de atac previtzote de fege. conform art. 437 alin. (3) Cod
procedurit civili fie procedeasd Ta recalificarea caii de atac. conform art. 437 alin. (4) Cod
procedura civilis cu consecing curgerii unui nou termen pentru declararea san, dupid caz,
motivarea caii de atae previzute de lege,

Neintemekue sunt si contestatiile care considerit cronatd varianta B de rispuns, apreciind ¢
din modul sau de formulare s-ar intelege ¢ actiunea in revendicare este in competenta materiala
4 judecitoricl in toate cazarile. in vieme oo aceasta se stabileste in functic de valoarca bunului
revendicat. putdnd atrage si competenta de solutionare in primil instanta a tribunalului. atunci
cand valoarca Iitigiulut depiaseste valoarea de 200,000 fei

Cirtla urmdireste s verifice instanta Competenti i se pronunte asupra repunerii in termen si
care este instada competentd sa solutionese cererea privitoare ta dreptul neexercitat in termen. in
conformitate cu dispovzitiile art. 186 alin. (3) Cod procedurd civili. Astlel, asupra repunerii in
ternien se va pronunta instinta competenti si solutionese calea de atae ori sa indeplineascit actul
de procedurd respectiv, Orovarianta de vaspuns B3 surprinde situatia repuncrii pirtii in termenal de
declarare wapelului ce a fost formular impotriva hotainii judecdtorici. prin care s-u solutionat o
curere in revendicare, situatie in raport de care repunerca in termenul de declarare a i de atac
v intotdeauna de competenta tribunalului. ca instanté ierachic superioard celei care a pronunta
hotirarea stacatae i ipoteza datd judecitoria
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 Intrebarca nr. 36 de o G corespondenta: Gz 360 G2 43, G330, G 5, contestatd de un
nuindr des b eandidat

Contestagia vizearza aprecierea ca Nind aresit raspunsul de fa fie Bl datd tind folosirea cu
ttdu generic a sintagmiet “leun alt termen de judecatd” sionu cumy ar 1 fost corect "l termenul
anterior” sau cu "un termen inainte™. motiv pentru care niciunal dintre raspunsuri nu este coreet.

Sustinertle sunt nehmemciate stospeculative. folosirea simtagmer "l un alt wrmen de
Judecmtd™ din cadrul enungarii vispunsului de o e B ind pe deplin intelizibila yi Fard echivoc,
Aceasta intrucat, este ¢at se poate de clar e imcalearen. de care instanga o dispozigittor art. 350
alin 1 Cod procedurd civilas prin respingerea cererit de observare o raportulun de expertizd
nedepus in ermenul previzut de legea procesuala civila, constituic un cas de nulitate
conditionala. nulitatea actului de proceduri tind conditionatd insd de dovedirea unet vatamar o
particare o invocd, intoemai cum prevad dispovzigiite st 175 aling 1 Cod proceduri civ it

* Intrebarea ar, 38 de la G ocorespondentit: Gl 380 G2: 360 G 380 Gebr 470 contestuta de un
nuniar de: 3 candidan

Candidatit care au formulat contestatii solicith <3 e retinuta diept raspuns corect s
varianta de a hiera 3,

Potrivit w234 alind it o Cod procedurd civild i cazul amcinarii. pentrie moiivele
provazute la aling (20, parica este oblivata, sub sancinnea decaderii din dreptud de a adminisera
proba incuvitntai sa depund lisia martorifor i rermen de S zile de la imewviingarea probei. cand
secere proba e mariori”

Fextul de Tege are in vedere reguli de administrace o probelor meuviintate in condititle
in 2y st alingd) ale art.234 Cod procedurd civilie adica acele probe justificate de situath
exceptionale.

Intruct administrarca probelor astel incuviintate conduce la o dilatare a0 procesului.
legivitorul a manifestat o erij sporitd pentru e acest prilej sionu deving un caz de depasire. i
mod nejustificat, a durmed estimate a procesului. motiv pentru care acorddnd partior clementd in
propunerea si incuviintarea probelor le-a impus st unele obligadii miai severe pentra i nu se ajunge
fo aumadnarena oxeesiviva linalizarii procesulud.

De aceea sanctiunea deciderii previazutd de art, 234 alindd Cod procedurd civilie este do
ordine publica si poate {1 invocatd st din oliciu, mentiunea din enuntul de T Tiera B oo aeest car,
decaderen este de ordine privata”™. invalidind accasta variantd,

Nu se poate retine ¢a a1 coreet raspunsul de Ta titera B cu aplicarca prevederilor a3
alin.2 Cod procedura civili deoarece acest text de feee are in vedere situatia inlocnivii nwatorilor
in anumite conditii. in tmp ce prevederile art.254 alindd Cod procedurd civild au in vedere
Ssitatia-inearesinamod-exeeptional-dovezile sunt- incunviinge desi-na au Jost propuse prin.cereraa
do chemare in judecata sau prin intampinare. e incuviingarea Jor @ condus deja fa o amdnare o
judecitii,

» Intrebarea nr. 39 de la Gl corespondenta: Gz 39, G2: 400 G32 31 G 31 contestatd de
numdr der | eandidat

Prin intermediul contestativl se sustine ¢ si varianta B de rdspuns este corectia, Contestatia
este neintemeiatd intrucat, porrivit art.209 alin.2 Cod procedurd civilas in cazul in care prefentiile
Sormdate prin cerere reconventionalda privese si alic persoane decat reclamaniul aeested vor
pritea fi chientate i judecata co pdrdi Raportat Taaceste dispozitin degale, dincare reiese ¢
cererea lunn\umun |1 P podie findreptatd s nnpum\ alior persoane decat reckany mil \ariant
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Bde sdspuns. confornn careia cererca recomventionalit se poate formuala numai impotriva
reckonantulut din corerea de chemare injudecati, oste vadie gresita,

« Intrebarea nr. 40 de o G corespondentic G400 G20 300 G345 G 330 contestitd de un
numar de: 2 candidan

Inreharen surprinde ordinea de solutionare o exceptiilor enumerate de variantele de
FaspUIS. T ocate Impotriva uned cereri de contestatic la exeautare.

Potrivit dispozititor art. 248 alin, (2) Cod procedurd civilde dacd se imvocd mai multe
exceptii de tond sau de procedurd, ordinea de solutionare a acestora va B stabilitd de instanta in
functic de etectele pe care fiecare dintee exceptiile invocate e poate produce. acesta reprezentind
critertul dominant care determind ordinea de solutionare w exceptiilor procesuale.

Ambii candidati sustin ca Dind corectd varvianta A de rispuns, considerdnd ¢ primearza
solutionarca exeeptict autorititii de lucru judecat in faga exeeptici de tardivitate. raportat T
clectele pe care prima e produce. S-a mai ivocat de catre unal dintee candidati st ca. astfel cum
a fost formulata, grita a avat un caracter gencral. patind 0 retinutd inclusiv autoritatea de luero
judecat cu privire v insast tardivitatea contestatict la exeeutare,

Contestatiile formulate nu sunt Tondate, aviind priovitate analiza exceptict taedivitdtit,
exceptic de procedurd, ¢t vreme intereseazi aose verifica cu intiietate formularea actiunii cu
respectarea termenelor previzute de lege. sitiatic co Tace in masura inocare va o gdsita
mtemeiatn de prisos analiza excepticn autorititii de lucru judeeat (exceptic de fond prin care se
invocd lipsurt steans Jegate de deeptud a actione si componentele acestuia), determindnd
respingerea contostation b exceutare ca tardis formulata,

Privitor fa oneeptin ardivitati. in conformitate cu dispozitiile art. 185 alin. (1) Cod
procedurd civibi, atunct cand un drept procesual trebuie exercitat intr-un - anumit termen.
nerespectared acestuia atrage decaderea din exercitarea dreptului. in atird de cazal in care legea
dispune alttel urmand o 11 rezolvate ca atare mai intai exceptiile referitoare fa investirea instaniei.
curespectarea tuturor condititlor preserise de lege (prin constatarea decaderti. disparand in fapt
insusi cadrul procesual pentru realizarca controlului judiciar).

Situatia de fapt expusid de unal dinve candidati adauga o enuntul intrebarii si descric o
situatic ipotecd [ra corespondent atdt in cuprinsul intrebarii. cat si in variantele de raspuns. In
cauzil nu a fost pusd problema formuliedi anterioare de ctre aceeast parte @ unci contestatii fa
eavcntare impotriva executinii silite ort acelorasi acte de exceutire, care sit i fost respinsi o
trdiv formulati, pentra o intra in discutic intr-o contestaie fa executare ulterioard o eventuald
opunere a attoritatii de tueru judecat privitor fa chestiunea tansata prin hotdrarea judeciitoreascd
Anterioard care sLalise asupra respectivel eaeeptii procesuale. potrivit art. 430 alin, (1) € Cod
procedurd ol

o {otrebarca nes 41 de fa G corespondenti: Gz L G20 45,0 G31 390 G 33, contestata de un
aumar des T eandidat

Contestatia vizeas aprecierea incorectd a vaspunsului de la litera B motivat de faptul ca
reclamantul din prima cerere de chemare in judecatd nu este acclasi cu reclamantul din cea de-
Joua cerere de chemare in judecatd sionici nu reiese ¢ este succesorul reclamantului din prima
cerere de chemare i judecatd, sttuatie in care. nefiind identitate de persoane. nu opereaszd
autoritaten de fucru judecat.

Nu pot 1 constatate caintemceiate aceste sustinert. enuntul raspunsulus de la hitera B i
it se poate de el in privinta identitagii de parte o accluiasi ceclanant din ambele procese.
neenistind niciun cchivoce in acest sens.,
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Sttuatia juridicd enunga vizeaza electele autoritagii de tueru judecat gart, 31 aling 1 Cad
procedurd civili, fatd de solutionarea primului proces pe calen exeeptiv lipsei calitagii procesustle
setives i conditiile in care acelasi reclamant introduce o noud cerere de chemare in Judecata
avand acclayi obicet in revendicare si aceeasi canza juridica, i priving ciiecia nuau inten enii
mtre imp elemente noi.

* trebarea nes 43 de o G corespondent: Gl 430 G2 290 G334 G 280 contestata de un
numde des T eandidat

Potrivit art 13 alingd pet b Cod procedurd civild instanga poate suspenda jrdecata cand
delegarea cauzei depinde. in 1ot sau in parie. de-existena ori inexistenga i Jrept care face
ohicetd unei alte judecdi. iar potrivit art1ES Cod procedurd civila corsid perimarii - este
suspendat cdt timp dureaza suspendarea judecdtiis promonatd de insiaiga in cazurile prevazuie
doarr 413 //

Astiel atin timp e dareazd suspendarea judecatii pronuntatid pe motiv ¢ desdegarea cauze
depinde deexistenta unui drept care Face obicctul altel judecati. iar holdrrea pronunaid in
dosarul care o determinat suspendarea judecatii nuoa rimas definitiva na opereasza perimared.
vartanta de o Titera C Gind inacord co prevederife art 413 siart 118 Cad procedurd civili,

Vartanta de o litera C nueeste conditionatdy de lipsa cererii de redeschidere a procesului
formulatd de partea interesatd. ¢i oferd toemui elementul care valideaza enuntul. respecting aptul
civny dosarul care o deternnmat suspendarea judeciaitii nu s-a pronuntat incaco hotardre detinitiv,

» Intreharca nr, 4 de T Gl corespondenta: Gl B G2 380 G 290 G J90 contestatd de un
numdar der 1 candidi

Varianta C de vdaspuns nu poate 11 luatd in considerare intracat. raportan L modul de
tormalare, caracterul corect s=ar putea retine doar inipoteza in care. in ficcare situatic dintre eele
ciiumeriate. wermenud deoapel este de 5 zile siocurge de la comunicarca hotdrarii. Or. aceasta
concluzic nu poate 1 retinutd, dat ind ¢, de exemplu. in cazal perimariic contorm art. 421 alin.2
Cod procedurd eivila, calea de atae este recursul far termenul pentru exercitire curge do la
pronuntare. Tot asttel m cazul ardonantet presedintiale. potrivit art. 100D alin. ] Cod procedura
civiki termenul de apel curge de la pronuntare sau de L comunicare. dupid cam hotiraren atacata
S-adat cw sau Bied citarea partilor.,

Asttel wvand i vedere ca atiomatia cuprinsa Bvarianta C de raspuns nueste ades g
cazul fiecdred sttuatii enumerate. raspunsul no poate 1 socotit decit presit,

* datrebarea ne, A3 de i Gl corespondentits Gl G350 G20 S0 Gs: 270 Gebn L contestiald de un
counrirdes 2o candidati

Unul dintre candidati o myvederat ¢ varianta de raspuns indicatd ca fiind coreeta (varianta
By este mcompletd siose impune anulared intrebiiis intrucit aceasta no mentioneasza conditia cu
respectiva hotarare judecitorcaset oblinutt pe baza unct actiuni introduse inmnte de solationares
definitivg a litigiului in care se cere revizuirea, saose refere fa situatii atestate de ahe mserisari
preexistente. conditic apreciatd ca tind esentiadd in stabitivea calitatin acesteia de inseris nou care
s justifice admisibilitatea eaii de atac a revizuirii.

Contestatia Tormubind nu este intemeiatin varianta de raspuns punctat de bavem nehiind
icompleta, cat vreme lipsa respectivel mentiunt o determing lipsa de acuratete si nici nu
imfuenteard coreetitudinea raspunsului de o fiera B Mai mad vespectiva ceridie intrinsee
feeatd de mdeplinirea conditiel preexistentei inscrisului fa datac pronantari hpfrarit a0 cloe




revizuire seosolicitd, chiar dacd poartd o datd alerioard pronuntirti acestein, vizeazd in esentd
st mserisurifor doveditoare. altele decit hotarartle judecitoresti in condititle mentionate.

Celalaht candidat o sustinut ¢ niciuna din vartantele de raspuns nu este corecti. pentru i
nu se incadreaszd intextul de lege - art, 309 aling (1) per. 3 Cod procedura civila.

[ ceca ce priveste sustinerea candidatului ¢ variantele de raspuns de faliterele A st C sunt
cronate. contestatia formulata este lipsita de interes. din moment ce conform barcmului singura
variant coreeti de raspuns a fost consideratd varianta B celelalie dowi variante fiind gresite sica
QLTS NCPUnCae In ciuzs.

Privitor fa varianta Bode raspuns, o aratat candidatal ¢a o hotdrdre judecitoreased nu
indeplineste conditiile de admisibilitate preserise de textul de fege care reglementeazi motivul de
revizuire i diseutic, neputandu-se retine ¢ accasta reprezintd un inscris doveditor retinut de
partea potris nici ori care nu a putat i prezentat dintr-o imprejurare mai presus de vointa pariii in
Livigiul tinalizat cu pronuntarca hotirdeii a carel revizuire se urmireste. de vreme ce nici nu eNIsti
Lt aeel moment.

suby un prim aspect. se retine ¢ un test de lege o poate surprinde ori trata exbaustiv toate
ipatesele ori situatitle factuale ivite in practicac din acest considerent urmand a B avute in vedere
i cercetate inclusiv solatitle si interpretarile doctrinare in materic,

Contestatia Tormudati este nefondid, ¢cid vreme este unanim acceptat in doctring ¢ o
hatardre judecitorcased constituic inscris si poate. in anumite conditii. Tundwmenta o cerere de
revizuire intemciald pe dispozitiile art, 309 alin. (1) pet. 3 Cod procedurd civild. admitdndu-se
astiel ¢ sunt situatii in care pot (i invocate in revizuive sioinserisuri inexistente fa momentul
pronuntarii hotardrii atacate, Astiel spre exemplu. o hotirdre judecitoreased intervenitd dupit
~olutionarca Hitigiwlui i fond poate i considerata, in anumite situatii. ca un act nou. care si poatd
(imvocal intr-o cerere de revizuire. sioanume atunci cand acea hotarire 2 Tost obtinutd pe baza
unci cereri introduse inainte de solutionarea definitiva a litigivlui in care se cere revizuiren (exact
sitaatia exempliticatd in varianta corectd de raspuns B, Intr-o atare situatic. hotararea invocati ca
inscris nou nu putea 11 infitisatd in acel liticiu, intruedt partea nu avea posibilitatea s determine
pronuntared <o o datd anterioard, spreoa 1 in maswdcase folosi de eain litigiul in care a fost
pronuntata hotardrea a cirei revizuire seurmireste ulterior (situatic de altfel subsumatd unel
imposibilitati mai presus de vointa partii ma invoca respectival inseris o litigiul anterior).,

o Inircharea v, 4o de fan GLLcorespondentd: G460 G20 420 G320 26, G 30, contestatd de un
awmnar de B oandidat

Contestatia vizeaza caracterul interpretabil al varianted de vaspuns de fa it Coin conditiile
i care dispozitiile urt. 713 aling 2 Cod procedurd civiti prevad adverbul restrictiv "numai”. in caz
contrar. cim oste enungul contestat. lipsa acestui adverb Fsiind foc kv interpretari. in sensul ¢ pot
exista sialte situatii in care se pot imvoca mative de fapt si de drept privitoare la fondul dreptutui
cuprins inte-un it exccutoriu, pe langd ipotesele in care legea nu prevede o cale procesuali
poatra destuntaren Tui s o actiune de deept comun,

Fnuntal saspunsului de la lit C este fard echivoc, fipsa adyverbului restrictiv: "numai” din
sintagma numai daca”. previzuti expres de dispoziiitor art. 713 alin, 2 Cod procedura civili,
neconducand Ta o altd interpretare. Accasta in conditiile in care folosirea doar a conjunctict
“daca”. neprecedata de adverbul "numai®. nu schimbd cu nimic adevaru! juridic al acestui cnung.
ambele constructii gramaticale. widt “numai dacd”. it o "dacd”. representind conectori logicd
intre cele doud propozitii in cave ambele conditii sunt adevirate.

o Intrebarca ne. 09 de la G ocorespondentas Gl 490 G20 460 G380 Gl 260 contestatd de an
namar des S candidati
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Contestaitle formulate an in vedere modul de redactare al intrebarii ststinandu-se pe de o
parte ca de vreme ce i enung se vorbeste de posibilitatea de a se solicita completarea hotarir
acest fapt echivaleasza cu posibilitatea parilor de a adresa cereri instaniel. urmand ¢ aeeast ~a
verifice daci sunt sau nu intemeiate. far pe de alti parte ¢ prin otilizaren particulet .17 s-ar puten
considerit ¢ intrebarea are mai multe variante corecte de raspuns,

Criticile formulate nu pot G retinute deoareee scopul intrebarii era de o se veritica daci sunt
cunoscute de edtre candidati conditiife de aplicare a prevederitor art 44 Cod procedura civili,

Utrhizarea conjanctic L3i™ nu avea rolul de a sugera existenta mai multor variante corecte
de rdspuns, ¢ de assublinga e vaciantele de raspuns oferite nu contin situatii exhaustise in care e
poate cerere completarea hotararii.

* dntreharea nr 30 de fa G corespondentis Gz 300 G20 27, G3: 320 Geb: 27, contestati de un
numidr der 3 candidati

Prin contestatii se invoci. in esema. raportat ki vartanta A de rspuns, ¢t timp it nu -
precizatin enunt ¢ renuntirea este partiali. este incoreet o se retine ca instanta de apel va anala
Lol sauin parte. hotdrarea primed instante. Contestagiile sunt oeintemeiate. avand in vedere ¢a
varinta A de easpuns preia fidel dispozigiile art. 406 alin.d Cod procedura civila, G imp cit nu
s feut nicio precizare in cuprinsul inteebinii cu privire L intinderen cererii de renuntare. reiese
cit au fost avute in vedere ambele variante, atdt de renuntare totald, ¢ siode renuntare partiali,
astiel cdovariomta A de rdispuns este corect,

o Admite contestatiile cu privive la ntrebarea nr. 11 de la G 1L corespondenta: Gl
T G206, G0 20, G4: 10, drept eivily in sensul ed riispunsul corect este numai
varianta C. In consecintd. in temeiul art.20 alind din Regubtumentul privind
organizarea si deslasnrarea concursului de admitere In magistraturia, punctajul
aferent acestei Tntrebari se va acorda numai candidatilor care au indicat varianta
de rispuns €.

2. Respinge celelalte contestatii ca nefondate.
Prezentul proces verbal o fost intoemit astdzi, 23 fanuarie 20230 in 2 exemplare orivinale. o

cate 1o pagini liecare,

Comixia de contestatii, (’\




