CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
INSTITUTUL NATIONAL AL MAGISTRATURII

Concurs de admitere la Institutul National Magistraturii
Concurs de admitere in magistraturi
2023 - 2024

Proba scrisi de verificare a cunostintelor juridice
- 7 octombrie 2023 -

DREPT CIVIL SI DREPT PROCESUAL CIVIL
SUBIECTE

VARIANTA NR. 1
1. DREPT CIVIL
Subiectul 1

1.1.  Arétati motivat daca coproprietarului A i este opozabil contractul de vanzare incheiat de
catre un alt coproprietar, B, cu privire la bunul mobil comun, fira ca A sa fi consimtit, expres sau
tacit, la Incheierea acestui act juridic, In cazul in care A detine o cotd-parte de 1/8 din dreptul de
proprietate asupra bunului, iar B detine o cotd-parte de 7/8 din acelasi drept.

Punctaj: 0,7 puncte
Timp recomandat: 15 minute

1.2.  Indicati durata termenului previzut de lege induntrul caruia succesibilul poate cere instantei
Jjudecitoresti si declare nedemnitatea unei persoane care, cu rea-credinté, a falsificat testamentul
defunctului, precum si momentul de inceput al curgerii acestui termen; de asemenea, aritati
sanctiunea prevazutd de lege in ipoteza nerespectérii de cétre succesibil a acestui termen.

Punctaj: 0,8 puncte
Timp recomandat: 15 minute

Subiectul 2

Prin cererea inregistrata pe rolul instantei, in data de 17.01.2023, reclamantul C l-a chemat
In judecatd pe paratul B, solicitdnd instantei obligarea paratului la plata cétre reclamant a:
- sumei de 11.284 lei, reprezentand echivalentul sumei nominale imprumutate in cuantum
de 10.000 de lei cu luarea in considerare a variatiei valorii acesteia produse Intre data incheierii
contractului de Tmprumut si data scadentei obligatiei de restituire;
- penalitatilor stipulate in contractul de imprumut pentru neexecutarea la timp a obligatiei de
restituire a sumei imprumutate si calculate incepand cu data scadentei acestei obligatii si pani in
momentul restituirii sumei imprumutate.

In motivarea cererii, reclamantul a ardtat urméatoarele:
- in data de 20.01.2022, intre A, in calitate de imprumutitor, si B, in calitate de imprumutat,
s-a incheiat un contract de imprumut de consumatie, in forma Inscrisului sub semnétura privati




tara data certd, redactat in integralitate de catre imprumutat, prin care A a remis lui B suma de
10.000 de lei, iar B s-a obligat sa restituie lui A aceeasi suma de bani in data de 20.10.2022; de
asemenea, in cuprinsul acestui contract, partile au stipulat, in sarcina lui B, obligatia de plati a
unor penalitati pentru neexecutarea la timp a obligatiei de restituire a sumei imprumutate;

- in data de 14.03.2022, intre A, in calitate de cedent, si C, in calitate de cesionar, s-a incheiat
o cesiune de creantd, in forma inscrisului sub semnaturd privata, prin care A a transmis lui C
creanta impotriva lui B rezultata din contractul de imprumut indicat anterior, in schimbul unui pret
in cuantum de 10.000 de lei, pe care C l-a achitat lui A in data Incheierii cesiunii de creantd;
totodatd, in aceeasi datd, A a predat lui C inscrisul constatator al creantei cedate; in data de
28.11.2022, B a acceptat, pur si simplu, aceasta cesiune de creanta printr-un inscris cu dati certa;
- B nu a restituit suma Imprumutata.

Paratul a formulat, in termen legal, intdmpinare la cererea de chemare in judecatd, prin
intermediul céreia a invocat urmétoarele:
- in data de 18.03.2022, intre B, in calitate de vanzitor, si A, in calitate de cumpéritor, s-a
incheiat un contract de vanzare, in forma Inscrisului sub semnéturd privatd, prin care B a transmis
lui A proprietatea unui bun mobil in schimbul pretului in cuantum de 12.000 de lei, pe care A s-a
obligat s& 1l plateascé lui B in data de 18.04.2022; A nu a achitat pretul bunului;
- intre datoria lui B, izvoratd din contractul de imprumut, si datoria lui A, izvordtd din
contractul de vanzare a bunului mobil, a operat de plin drept compensatia;
- pérétul nu poate fi obligat fatd de C la plata penalititilor stipulate in contractul de imprumut
pentru neexecutarea la timp a obligatiei de restituire a sumei imprumutate, avand in vedere, pe de
o parte, ca pdrtile, in cesiunea de creantd, nu au facut vreo referire si la transmiterea acestora, iar,
pe de alta parte, cd penalitatile solicitate nu pot fi cumulate cu executarea in natur;
- in contractul de imprumut, A si B nu au facut vreo referire la restituirea sumei Imprumutate
cu luarea in considerare a variatiei valorii acesteia produse intre data incheierii contractului de
imprumut si data scadentei obligatiei de restituire.

Sustinerile partilor cu privire la situatia de fapt au fost dovedite.

Cerinte:
2.1.  Independent de datele spetei, enumerati conditiile prevazute de lege pentru compensatia de
plin drept (compensatie legald) (0,6 puncte).

La rezolvarea acestui subiect [1.2.1.], se va proceda exclusiv la enumerarea conditiilor
respective, iar nu si la analizarea acestora.
2.2.  Arétati motivat dacd B poate opune lui C compensatia pe care, potrivit legii, ar fi putut sa
0 invoce, Inainte ca cesiunea de creantd si-i devina opozabila, in raporturile cu A (0,6 puncte);
2.3.  Arétati motivat, indicand si natura juridica a clauzei din contractul de imprumut prin care
A s1 B au stipulat penalitatile pentru neexecutarea la timp a obligatiei de restituire a sumei
imprumutate, dacé sunt intemeiate apdrérile paratului potrivit carora acesta nu poate fi obligat fati
de C la plata penalitatilor respective, avand in vedere, pe de o parte, cd partile, in cesiunea de
creantd, nu au facut vreo referire i la transmiterea acestora, iar, pe de altd parte, ca penalititile
solicitate nu pot fi cumulate cu executarea in natura (1,45 puncte);

La rezolvarea acestui subiect [1.2.3.], se va analiza fiecare apirare In parte, firi a se tine
cont de modalitatea in care s-a apreciat asupra temeiniciei celeilalte aparari.
2.4.  In ipoteza In care reclamantul ar fi indreptatit la restituirea sumei imprumutate, aratati
motivat dacd instanta ar trebui sa tina cont de variatia valorii acesteia produsa intre data incheierii
contractului de imprumut si data scadentei obligatiei de restituire (0,6 puncte).




Punctaj: 3,25 puncte
Timp recomandat: 90 de minute

II. DREPT PROCESUAL CIVIL
Subiectul 1

1.1.  Ariétati dacd o hotarare judecatoreascd definitiva care nu evocd fondul poate forma obiect
al revizuirii pentru motivul cd un judecator, care a luat parte la judecatd, a fost condamnat definitiv
pentru o infractiune privitoare la pricina.

De asemenea, in ipoteza motivului de revizuire specificat anterior, indicati instanta
competenta sd solutioneze cererea de revizuire, durata termenului de exercitare a revizuirii si
momentul de inceput al curgerii acestuia.

Punctaj: 0,8 puncte
Timp recomandat: 15 minute

1.2.  Indicati motivat durata termenului de prescriptie a dreptului de a obtine executarea siliti in
cazul unui titlu executoriu reprezentat de o hotarare judecéatoreasca prin care prima instantd a admis
0 actiune Tn revendicare imobiliard, precum si momentul de inceput al curgerii acestuia.

Punctaj: 0,7 puncte
Timp recomandat: 15 minute

Subiectul 2

Prin cererea inregistrata pe rolul Judecétoriei Sectorului 1 Bucuresti in data de 27.02.2023,
reclamanta A l-a chemat in judecata pe paratul B, solicitdnd instantei anularea contractului de
intretinere autentificat sub nr. 7/23.03.2020 de B.N.P. Exequatur pentru viciul de consimtimant al
violentei.

{n motivarea cererii, reclamanta a aratat ¢, in data de 23.03.2020, a incheiat, in calitate de
creditor al obligatiei de intretinere, cu paratul, in calitate de debitor al aceleiasi obligatii, contractul
de intrefinere specificat anterior. In continuare, reclamanta a mentionat ¢, inainte s patrunda in
sediul notarului public care a autentificat contractul, paratul a amenintat-o, spunandu-i ca, daci nu
incheie contractul in anumite conditii impuse de acesta, o va deposeda de toate obiectele sale de
valoare, ameninfare care i-a creat reclamantei o temere justificati ce a determinat-o si incheie acest
contract.

in dovedirea cererii, reclamanta a propus proba cu inscrisuri, sens in care a atasat la dosar,
in copie certificatd pentru conformitate de originalul, contractul de intretinere autentificat sub nr.
7/23.03.2020 de B.N.P. Exequatur, precum si proba testimoniala cu doi martori.

Prin rezolutia de primire a cererii, instanta a dispus, in etapa verificdrii cererii si a
regularizdrii acesteia, emiterea si comunicarea unei adrese citre reclamanti cu mentiunea ca, in
termen de 10 zile de la primirea comunicérii, s indeplineasca urmitoarele obligatii:

- sa indice domiciliul sau resedinta paratului;
- sd arate numele, prenumele si adresa martorilor.

Reclamanta a semnat dovada de inménare a adresei in data de 06.03.2023 (luni) si a
indeplinit obligatiile indicate anterior in data de 17.03.2023 (vineri).
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Pératul a formulat, in termen legal, intdmpinare la cererea de chemare in judecata, prin
care a invocat excepfia autoritatii de lucru judecat (efectul negativ al lucrului judecat) in raport de
sentinta civild nr. 1.606/17.02.2021, pronuntatd de Judecéatoria Sectorului 1 Bucuresti, in dosarul
nr. 5.798/299/2020, rimasd definitiva prin neapelare; prin aceastd hotarare judecitoreasca, instanta
a respins, ca neintemeiatd, cererea de chemare in judecatd, formulatd de reclamanta A, in
contradictoriu cu paratul B, avind ca obiect rezolutiunea aceluiasi contract de intretinere; in
considerentele acestei hotarari judecdtoresti, instanta a retinut ca sustinerile reclamantei, cuprinse
in cererea de chemare in judecatd, in sensul cad pératul, In mod nejustificat, nu si-a executat
obligatia de intretinere, sunt neintemeiate.

In dovedirea sustinerilor sale, paratul a atasat la dosar, in copie legalizatd cu mentiunea ca
este definitivd, hotdrdrea judecdtoreascd mentionata anterior, avand continutul invederat in
intdmpinare.

La primul termen de judecata, in sedintd publicd, s-au prezentat ambele pirti.

Instanta, ulterior verificdrii competentei sale generale, materiale si teritoriale de a judeca
pricina si estimérii duratei cercetarii procesului, a pus in discutia partilor exceptia autoritatii de
lucru judecat, invocaté de péarat.

Paratul a solicitat admiterea exceptiei procesuale pentru motivele invocate in cuprinsul
intAmpinarii.

Reclamanta a solicitat respingerea exceptiei procesuale mentionate ca neintemeiata.

Instanta a respins exceptia autoritatii de lucru judecat, invocatd de pérat, ca neintemeiati,
indicand argumentele ce fundamenteaz3 aceasta solutie.

in continuare, instanta a acordat cuvantul partilor asupra probelor.

Reclamanta a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri, respectiv cel depus la dosar, si a
probei testimoniale cu martorii L. si M., indicati in etapa verificarii cererii si a regularizarii
acesteia, in dovedirea viciului de consimtamant al violentei.

Avénd cuvéntul asupra probelor propuse de reclamantd, paritul a fost de acord cu
incuviintarea probei cu inscrisuri; In ceea ce priveste proba testimoniald, paratul s-a opus audierii
martorului L., pentru considerentul ca acesta este logodnicul reclamantei, fiind de acord doar cu
audierea a martorului M. Pérétul nu a propus probe in aparare.

Instanta a Incuviinfat reclamantei proba cu inscrisurile atasate la dosar, precum si proba
testimoniald cu martorii L. i M. si a luat act ca parétul nu a propus probe in aparare.

Avénd in vedere cd martorii propusi de reclamantd erau prezenti in sala de judecat,
instanta a procedat la audierea acestora, la respectivul termen de judecati; astfel, instanta a audiat,
mai intdi, martorul L. in prezenta martorului M., in considerarea faptului ci proba testimoniali a
fost incuviintatd pentru dovedirea aceluiasi fapt juridic, si anume al vicierii consimtdmantului
reclamantei prin violentd; ulterior audierii martorului L., instanta a procedat la audierea martorului
M.

Martorul M. a formulat cerere de recuzare a presedintelui completului de judecata, pentru
motivul ¢&, prin modalitatea in care au fost consemnate raspunsurile sale, judecitorul si-a exprimat
parerea cu privire la solutia pe care urmeaza si o pronunte asupra cererii de chemare in judecata.

Cerinte:
2.1.  Ardtafi pentru care dintre obligatiile stabilite, prin adresa, in sarcina reclamantei se dispune,
in caz de neindeplinire, in etapa verificarii cererii de chemare in judecati si a regularizarii acesteia,
-anularea cererii; de asemenea, aritati motivat daca reclamanta a respectat termenul de 10 zile de
la primirea comunicérii pentru indeplinirea obligatiilor stabilite iI}_?fE‘ii“a sa (1,25 puncte);
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La rezolvarea acestui subiect [I1.2.1.], indicati modul de calcul al termenului de 10 zile si
data calendaristica a Implinirii acestuia; totodatd, considerati ¢i ultima zi a termenului nu cade
intr-o zi nelucratoare.

2.2.  Ardtati motivat daca este legald solutia instantei asupra exceptiei autoritdtii de lucru
judecat, invocatd de péardt (1 punct);

2.3.  Aridtati motivat daca este legala dispozitia instantei de incuviintare a probei testimoniale
cu martorul L., propusd de reclamantd, precum s§i dacd martorul M. poate, potrivit legii, sa
formuleze cerere de recuzare in ipoteza datd; de asemenea, indicati daca este legald dispozitia
instantei de audiere a martorului L. in prezenta martorului M (1 punct).

La rezolvarea acestui subiect [11.2.3.], considerati doveditd sustinerea paratului in privinta
faptului cé L. este logodnicul reclamantei.

Punctaj: 3,25 puncte
Timp recomandat: 90 de minute

Nota:

Punctajul total este de 10 puncte, dintre care 0,5 puncte (0,25 puncte pentru fiecare
disciplind in parte) se acorda pentru logica si corectitudinea exprimarii gramaticale si juridice.

Timpul total pentru rezolvarea subiectelor este de 4 ore.

La rezolvarea subiectelor, nu este obligatorie indicarea textelor legale incidente, acestea
nefiind punctate distinct in barem.
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