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DREPT PENAL SI DREPT PROCESUAL PENAL
31 ianuarie 2024

JUDECATORI

VARIANTA NR. 1

Subiectul I - Drept penal

Provocarea. Enumerarea conditiilor actului provocator si ale ripostei, cu referire inclusiv la
forma de vinovitie a celor doud acte

Punctaj: 2 puncte
Timp recomandat: 30 minute

Subiectul IT - Drept procesual penal

Revizuirea: notiune, obiect, conditii si termen, prin raportare la cazul prevazut de art. 453 alin.
(D lit. b) din Codul de procedura penali

Notd: Nu sunt necesare referiri la dovedirea cazului de revizuire

Punctaj: 2 puncte
Timp recomandat: 30 minute

Subiectul III (spetd) — Drept penal si drept procesual penal

Numitii M.M. si M.N. s-au separat, in fapt, in data de 10.10.2021, cAnd M.M. a parasit
domiciliul conjugal.

Prin certificatul de divort nr. 56/28.12.2021, notarul public *** din cadrul B.N.P. ¥** 3 constatat
desfacutd, prin acordul sotilor, cisitoria dintre cei doi.

Potrivit conventiei incheiate in procedura divortului cu copii minori, numitii M.M. si M.N. au
hotérat cu privire la numele pe care il vor purta fiecare dupa desfacerea casitoriei (MN. revenind la
numele anterior, L.), modalitatea de exercitare a autorititii parintesti asupra celor doi copii minori, M.A.
(in vérsta de 2 ani) si M.B. (in varstd de 3 ani) (in comun), locuinta celor doi copii minori (la mama),
modalitatea de a péstra legaturile personale dintre minori si tatd si, in ceea ce priveste contributia la
cheltuielile de cregtere, educare, invatiturd si pregitire profesionald ale minorilor, plata de cétre tat,
M.M., in favoarea fiecdruia dintre cei doi copii minori, a unei pensii de intretinere in cuantum de 900
lei/lund, ce va fi platitd in numerar sau viratd pana la data de 10 ale lunii, in contul deschis pe numele
mamei minorilor la Banca ***, cod IBAN ***, pani la varsta previzuta de lege, prima plata urméand a se
face In data de 10.01.2022.




Numitul M.M. a platit pensia de intretinere, in cuantumul stabilit prin act notarial, ultima platd
efectudnd-o in data de 10.05.2022.

Ulterior acestei date, invocand diverse probleme financiare cu care se confrunté in activitatea sa
de avocat In cadrul Baroului *** numitul M.M. nu a mai plétit pensia de intretinere.

in continuare, numitul M.M. a reluat plata pensiei de intretinere in data de 10.12.2022. Cu
aceastd ocazie, a comunicat fostei sotii, numitei L.N., ca, in ceea ce priveste pensia de intretinere
restantd, o va plati in urmatoarele doud saptdmani, cand va incasa onorariul de avocat dintr-un contract
de asistenta juridica pe care tocmai il incheiase. Pe fondul discutiei in contradictoriu purtate, numitul
M.M. i-a aplicat o loviturd cu palma la nivelul fetei numitei L.N., in timp ce ambii se aflau in fata
blocului unde cea din urma locuia.

Numita L.N. a asteptat cele doua saptdmani convenite, dupa care, afland cd M.M. a plecat intr-o
vacantd in strdindtate cu prilejul sérbatorilor de iarna, desi desi nu platise nimic din pensia de intretinere
restantd, a formulat plangere prealabila, personal, impotriva numitului M.M. pentru infractiunea de
violentd in familie, prev. de art. 199 alin. (1) din Codul penal, precum si, in numele celor doi copii
minori, pentru infractiunea de abandon de familie, prevdzutid de art. 378 din Codul penal, plangere
inregistratd in data de 28.12.2022.

In cursul urmaririi penale, procurorul, observand ca plangerea prealabild pentru infractiunea de
abandon de familie, prevazuta de art. 378 din Codul penal, a fost formulata cu depésirea termenului
legal, a pus in miscare, din oficiu, actiunea penala.

De asemenea, In cursul urmdririi penale, L.N. s-a constituit parte civild in cauzd, in nume
personal, solicitdnd obligarea lui M.M. la plata sumei de 10.000 lei, cu titlu de daune morale, avénd in
vedere suferintele care i-au fost cauzate prin lovire, precum si in numele minorilor M.A. si M.B.,
solicitand obligarea lui M.M. la plata sumei de 10.800 lei (5.400 lei pentru fiecare), cu titlu de daune
materiale, reprezentand pensia de intretinere stabilitd in favoarea acestora prin conventia incheiati in
procedura divortului cu copii minori, datorati pentru o perioada de 6 luni. In ceea ce priveste probele pe
care se intemeiazd, a facut referire la cele deja administrate in cauza.

Prin rechizitoriul nr. 148/P/2022 din data de 02.08.2023 al Parchetului de pe l&nga Curtea de
Apel W. a fost trimis in judecata inculpatul M.M., avocat in cadrul Baroului *** sub aspectul savarsirii,
in concurs de infractiuni prev. de art. 38 alin. (1) si (2) din Codul penal, a doud infractiuni de abandon de
familie, prev. de art. 378 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal (avind ca persoani vatamatd pe M.A. si,
respectiv, pe M.B.), constand 1n aceea ca in perioada 10 iunie — 10 decembrie 2022, cu rea credintd, nu a
achitat pensia de intretinere stabilita pe cale notariala in favoarea fiecaruia din cei doi copii minori si a
unei infractiuni de violentd in familie, prev. de art. 199 alin. (1) rap. la art. 193 alin. (1) si (2 ind. 1) lit.
¢) din Codul penal, cu aplicarea art. 77 lit. b) teza a Il-a din Codul penal, constand in aceea ci in data de
10.12.2022, i-a aplicat o palma persoanei vatdmate L.N., in timp ce se aflau in fata blocului unde aceasta
locuia, cauzandu-i suferinte fizice si, prin aceasta, supunand-o la tratamente degradante.

in privinta infractiunilor de abandon de familie, s-a retinut, din ansamblul probator administrat in
cauzd pe parcursul urmdririi penale, cd In perioada in discutie, inculpatul a realizat venituri din
activitatea de avocat, pand la data suspendarii sale din functie, pentru neplata taxelor si contributiilor
profesionale cétre barou, in data de 11.01.2023.

Dupa parcurgerea procedurii de camera preliminara, in fata instantei de judecata, la termenul din
data de 01.11.2023, primul termen la care procedura de citare a fost legal indeplinitd, iar cauza s-a aflat
in stare de judecatd (de vreme ce interpelati fiind, procurorul, inculpatul si partea civila L.N. au aritat ca
nu au cereri prealabile de formulat), presedintele a dispus ca grefierul sa dea citire actului de sesizare a
instantei, dupa care a explicat inculpatului M.M. invinuirea adusa lui si I-a incunostintat cu privire la
drepturile pe care le are in procesul penal, cu respectarea dispozitiilor legale.

In continuare, fiindu-i aduse la cunostintd dispozitiile referitoare la procedura simplificata,
inculpatul M.M. a aratat ca nu solicitd aplicarea procedurii abreviate, astfel incét presedintele a acordat
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cuvantul asupra probelor, atragand atentia partilor asupra prevederilor art. 374 alin. (7) din Codul de
procedurd penala.

Procurorul a solicitat audierea inculpatului si a persoanei vitdmate constituite parte civild L.N.

Inculpatul M.M. a aratat ca este de acord s dea o declaratie in cauzi, dar si ci solicitd audierea
persoanei vatdmate constituite parte civila L.N., intelegdnd s conteste lovirea acesteia cu palma la
nivelul fetei. In imprejurarile de loc si timp retinute in acuzare, doar a impins-o, in mod repetat, lucru
pentru care isi cere scuze. Sub aspectul infractiunilor de abandon de familie, a solicitat administrarea
probei cu inscrisuri, constdnd in, pe de o parte, extrase bancare referitoare la veniturile incasate din
exercitarea profesiei de avocat in perioada pretins infractionald, pe de alti parte, la plitile realizate in
acelasi interval de timp in cadrul cabinetului de avocat, dar si ca persoani fizica (rate bancare). Nu in
ultimul rand, a solicitat depunerea la dosar a deciziei consiliului baroului de incetare a calitatii de avocat,
ca urmare a renuntarii scrise la exercitiul profesiei, decizie din data de 18.10.2023.

Partea civila L.N. a ardtat c& nu are probe de propus si este de acord cu probele propuse in cauza.
Ar dori sa dea o declaratie chiar la acest termen, fiindu-i greu sa se mai prezinte in fata instantei, de
vreme ce are in grija doi copii minori.

Luand cunostintd de continutul inscrisurilor la care inculpatul a ficut referire, procurorul a aritat
cd nu se opune incuviintdrii probei cu inscrisuri, insd intelege si invoce exceptia necompetentei
personale a Curtii de Apel W., avand in vedere pierderea calititii de avocat a inculpatului M.M.

Dupé punerea in discutie a exceptiei invocate de procuror, instanta a respins-o, ca tardiva,
apreciind cé a fost depdsit momentul procesual pand la care aceasta putea fi invocatd, respectiv, citirea
actului de sesizare. In ceea ce priveste probele, a incuviintat audierea inculpatului, in misura in care va
dori sé dea o declaratie, audierea persoanei vétamate constituite parte civild L.N., precum si proba nous
cu inscrisuri propusa de inculpat, apreciind-o utila solutionirii cauzei.

Au fost audiati partea civila L.N. si, mai apoi, inculpatul M.M., declaratiile fiind consemnate si
atasate la dosar. Cu ocazia audierii, inculpatul si-a exprimat acordul pentru prestarea muncii
neremunerate in folosul comunitatii si a aratat ca este de acord s# pliteascd partii civile L.N. suma de
5.000 lei cu titlu de daune morale pentru suferintele cauzate acesteia.

In lipsa altor explicatii de dat sau a unor cereri noi pentru completarea cercetirii judecatoresti,
presedintele a declarat terminatd cercetarea judecitoreascd si a acordat cuvantul in dezbateri
procurorului, partii civile si inculpatului, care au pus, pe rand, concluzii.

In cadrul dezbaterilor care au privit toate aspectele necesare solutiondrii cauzei, inculpatul, in
ceea ce priveste infractiunile de abandon de familie, prev. de art. 378 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal, a
solicitat Incetarea procesului penal, ardtdnd ci persoanele vitimate M.A. si M.B., prin reprezentant
legal, L.N., au formulat plangere prealabild cu depisirea termenului previzut de lege. La interpelarea
presedintelui, inculpatul a ardtat cd, in eventualitatea in care se va constata tardivitatea depunerii
pléngerii prealabile, solicitd continuarea procesului penal.

Avand ultimul cuvént, inculpatul si-a exprimat regretul pentru intreaga situatie creati.

Presedintele a arétat ca riméne in pronuntare.

Prin sentinta penald nr. 278/08.11.2023, Curtea de Apel W. a hotirit, printre altele, urmatoarele:

- achitarea inculpatului M.M. sub aspectul savarsirii celor doud infractiuni de abandon de
familie, prev. de art. 378 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal, in baza art. 16 alin. (1) lit. b) teza I din Codul
de procedura penalé (faptele nu sunt prevazute de legea penali);

- condamnarea inculpatului M.M. sub aspectul savarsirii infractiunii de violenta in familie, prev.
de art. 199 alin. (1) rap. la art. 193 alin. (1) si (2 ind. 1) lit. ¢) din Codul penal, cu aplicarea art. 77 lit. b)
teza a Il-a din Codul penal, la pedeapsa amenzii de 1.900 lei, cu suspendarea sub supraveghere a
executarii ei pe durata unui termen de supraveghere de 2 ani, potrivit art. 91 si urm. din Codul penal;

- aplicarea pedepsei complementare a publicarii hotdrarii definitive de condamnare, in extras, in
referire la infractiunea de violenta in familie, prev. de art. 199 alin. (1) rap. la art. 193 alin. (1) si (2 ind.




1) lit. ¢) din Codul penal, o singurd datd, intr-un cotidian local, pe cheltuiala persoanei condamnate, fara
a se dezvalui identitatea altor persoane, in baza art. 67 alin. (2) din Codul penal;

- admiterea in parte a actiunii civile exercitate de partea civild L.N. in contradictoriu cu
inculpatul M.M., si obligarea celui din urma la plata cétre partea civild a sumei de 2.500 lei cu titlu de
daune morale, in baza art. 25 alin. (1) din Codul de procedurd penald;

- admiterea actiunilor civile exercitate de pértile civile M.A. si M.B., prin reprezentant legal,
L.N. in contradictoriu cu inculpatul M.M., si obligarea celui din urma la plata catre partile civile a sumei
de 10.800 lei (5.400 lei fiecare), cu titlu de daune materiale, in baza art. 25 alin. (1) din Codul de
procedurd penala.

Cerinta:

Considerand ca situatia de fapt a fost corect stabilitd, identificati motivat, in fapt si in
drept, cel putin 5 greseli sau omisiuni de drept penal, precum si cel putin 5 greseli sau omisiuni de
drept procesual penal, greseli sau omisiuni ce se evidentiaza in dispozitiile instantei de la termenul
de judecatd din data de 01.11.2023 si in dispozitivul hotararii judecatoresti.

Note: 1. In eventualitatea identificarii unor greseli sau omisiuni in ceea ce priveste incadrarea
juridicd datd faptelor, acestea vor fi punctate numai in cadrul materiei drept penal, nu si in cadrul
materiei drept procesual penal (pentru omisiunea schimbarii incadrarii juridice);

2. In ceea ce priveste dispozitivul sentintei penale nr. 278/08.11.2023 a Curtii de Apel W.,
analiza se va limita la dispozitiile mentionate in spetd, presupunand ca dispozitivul cuprinde celelalte
mentiuni prevazute de lege, precum si celelalte temeiuri de drept la care nu s-au facut referiri exprese
pentru a nu ingreuna lecturarea spetei.

3. In rezolvarea cerintei vor fi avute in vedere si urmatoarele dispozitii legale:

Art. 375 alin. (2) din Codul civil:

,Divortul prin acordul sotilor poate fi constatat de notarul public si in cazul in care exista copii
minori ndscuti din césétorie, din afara casatoriei sau adoptati, daca sotii convin asupra tuturor aspectelor
referitoare la numele de familie pe care sa il poarte dupé divort, exercitarea autoritatii parintesti de catre
ambii parinti, stabilirea locuintei copiilor dupa divort, modalitatea de pastrare a legéturilor personale
dintre parintele separat si fiecare dintre copii, precum si stabilirea contributiei parintilor la cheltuielile de
crestere, educare, invatdtura si pregédtire profesionald a copiilor. Dacd din raportul de anchetd sociala
rezultd cd acordul sotilor privind exercitarea in comun a autoritatii parintesti sau cel privind stabilirea
locuintei copiilor nu este in interesul copilului, sunt aplicabile prevederile art. 376 alin. (5).”

Art. 376 alin. (4) din Codul civil:

»Daca sotii stdruie in divort, notarul public elibereaza certificatul de divort fard s& facd vreo
mentiune cu privire la culpa sotilor.”

Art. 193 din Codul penal. in forma anterioara modificérilor aduse prin Legea nr. 248/2023:

»(1) Lovirea sau orice acte de violentd cauzatoare de suferinte fizice se pedepsesc cu inchisoare
de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda.

(2) Fapta prin care se produc leziuni traumatice sau este afectatd sandtatea unei persoane, a carei
gravitate este evaluatd prin zile de ingrijiri medicale de cel mult 90 de zile, se pedepseste cu inchisoare
de la 6 luni la 5 ani sau cu amenda.

(3) Actiunea penala se pune in miscare la plangerea prealabild a persoanei vatamate.”

Punctaj: 8 puncte (4 puncte drept penal si 4 puncte drept procesual penal)
Timp recomandat: 1 ord si 30 minute
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Subiectul I'V (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal

Prin rechizitoriul nr. 25/P/2022 din data de 01.09.2023, Parchetul de pe langa Judecitoria A a
dispus trimiterea in judecata a inculpatului X (in vérstd de 32 ani), sub imperiul masurii preventive a
controlului judiciar sub cautiune, pentru savarsirea infractiunilor de favorizarea faptuitorului, prev. de
art. 269 alin. (1) din Codul penal, distrugere, prev. de art. 253 alin. (1) din Codul penal si tulburarea
ordinii si linistii publice, prev. de art. 371 din Codul penal, cu aplicarea art. 5 alin. (1) din Codul penal,
toate cu aplicarea art. 38 alin. (1) si (2) din Codul penal.

In fapt, s-a retinut ca inculpatul X, in ziua de 15.03.2022, a permis numitului Y, fratele sdu, si se
ascunda in locuinta sa, desi stia ca cel din urmi era cdutat de politie in vederea punerii in executare a
unui mandat de executare a pedepsei inchisorii de 2 ani si 6 luni, pedeapsa ce i-a fost aplicatd pentru
savarsirea infractiunii de vatamare corporald, prev. de art. 194 alin. (1) lit. b) rap. la art. 193 din Codul
penal.

Totodatd, inculpatul X, in noaptea de 19/20.04.2022, in jurul orei 00:02, in timp ce se afla in
interiorul unei séli de jocuri din incinta unui complex comercial tip mall din mun. A, a lovit si avariat cu
ajutorul unui baston telescopic, precum si cu pumnul ecranele a 7 aparate de joc, a aruncat cu un scaun
in ruleta electronicd si a lovit cu piciorul urna cu tichete de joc, cauzind persoanei vitdmate Societatea
S.R.L. un prejudiciu in cuantum de 25.542,42 lei. De asemenea, intrucat in incinta salii de jocuri se aflau
mai multe persoane, prin actele de violentd exercitate asupra bunurilor, inculpatul a tulburat ordinea si
linigtea publicd, crednd o stare de panici si de indignare in randul celor prezenti si determinand o mare
parte din persoane, dar si angajati ai societatii si pardseasci incinta, intrucat s-au speriat de inculpat.

Cu ocazia cercetdrii la fata locului, a fost identificat si ridicat bastonul telescopic folosit de
inculpatul X, care i apartinea si care a fost depus la camera de corpuri delicte, potrivit dovezii seria ***
nr. #*%%/20.04.2022.

Inculpatul X a fost retinut in cursul urmaririi penale, masura fiind luata prin ordonanta organului
de cercetare penald pentru o perioadi de 24 de ore, din data de 20.04.2022, ora 03:00, péna in data de
21.04.2022, ora 03:00.

Prin ordonanta procurorului din cadrul Parchetului de pe langa Judecitoria A., nr. 25/P/2022 din
data de 02.05.2023, s-a dispus luarea mésurii preventive a controlului judiciar pe cautiune pe o perioada
de 60 de zile, de la data de 02.05.2023, la data de 30.06.2023, inclusiv. Inculpatul a depus cautiunea in
valoare de 10.000 lei, potrivit recipisei nr. 16479/02.05.2023.

Masura preventivi a fost prelungita in cursul urmdririi penale, respectiv, mentinuti in procedura
de camerd preliminara si in cursul judecitii, cu respectarea dispozitiilor legale.

Persoana vatdmata Societatea I S.R.L. s-a constituit parte civila in cauza inca din cursul urmaririi
penale, solicitdnd obligarea inculpatului X la plata sumei de 25.542,42 lei, cu titlu de daune materiale,
potrivit facturilor fiscale pe care le-a depus la dosar.

La solicitarea pértii civile, prin ordonanta procurorului din cadrul Parchetului de pe langa
Judecatoria A., nr. 25/P/2022 din data de 10.05.2022, s-a luat mésura asiguritorie a sechestrului
asigurator asupra tuturor bunurilor mobile si imobile, prezente si viitoare ale inculpatului, pana la
concurenta sumei de 25.542,42 lei, in vederea reparérii pagubei produse prin infractiune.

Masura asigurdtorie a fost mentinutd in cursul urmdririi penale, in procedura de camerd
preliminard si in cursul judecitii, cu respectarea dispozitiilor legale.

Dupa parcurgerea procedurii de camerd preliminard, cu respectarea dispozitiilor legale, cauza a
fost solutionatd in procedura de drept comun.

Potrivit fisei de cazier judiciar actualizate depuse la dosar, fatd de inculpatul X, prin sentinta
penald nr. 568/19.11.2021, a Judecitoriei A, definitiva prin neapelare la data de 10.12.2021, s-a dispus
amanarea aplicarii pedepsei de 2.400 lei amenda (160 zile-amenda, cuantumul unei zile amendi fiind de
15 lei), stabilitd acestuia pentru savarsirea infractiunii de conducere a unui vehicul fird permis de
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conducere, prev. de art. 335 alin. (2) din Codul penal, cu aplicarea art. 396 alin. (10) din Codul de
procedura penald (fapta din data de 03.02.2020).

La termenul din data de 20.10.2023, inainte ca presedintele sa declare terminata cercetarea
judecdtoreascd, persoana vatamata Societatea I S.R.L. constituitd parte civild in cauza, prin reprezentant
legal, a ardtat ca intelege sé-si retraga plangerea prealabild formulata sub aspectul savérsirii infractiunii
de distrugere, prev. de art. 253 alin. 1 din Codul penal, desi nu si-a recuperat, nici macar partial,
prejudiciul ce i-a fost cauzat.

Cerinta:

Solutionati cauza prin Intocmirea dispozitivului sentintei penale din data de 23.10.2023,
considerind ca situatia de fapt este aceeasi cu cea prezentatd in actul de sesizare si nu a fost
schimbatd fncadrarea juridici data faptelor. Sub aspectul laturii civile a cauzei, sunt Tndeplinite
conditiile raspunderii civile delictuale.

in cazul inculpatului nu se justifici retinerea unor circumstante atenuante sau agravante,
iar, pentru faptele pentru care poate fi tras la raspundere penald si pedeapsa prevazuti de lege
este (zlternativ) amenda, se impune condamnarea la pedeapsa amenzii egale cu minimul special,
cuantumul sumei corespunzitoare unei zile-amenda fiind de 30 lei.

Nu au fost aplicate pedepse complementare si accesorii.

Considerati ci in dezbateri au fost puse in discutie, dupa caz, din oficiu sau la cerere, toate
aspectele si chestiunile necesare legalei si corectei solutioniri a cauzei, iar inculpatul X nu a
solicitat continuarea procesului penal.

in tot cursul procesului penal, inculpatul a beneficiat de asistentd juridicd prin aparator
ales.

Cheltuielile judiciare efectuate in cauzi, la urmérire penalid sunt in cuantum de 1.500 lei,
iar in camera preliminara si in cursul judecatii sunt in cuantum total de 2.000 lei.

Pronuntarea sentintei are loc prin punerea solutiei la dispozitia pértilor, a persoanei
vatamate si a procurorului, prin mijlocirea grefei instantei.

Notd: Tn rezolvarea cerintei vor fi avute in vedere si urmatoarele dispozitii legale:

Art. 371 din Codul penal, in forma anterioard modificarilor aduse prin Legea nr. 248/2023:

»Fapta persoanei care, in public, prin violente comise Tmpotriva persoanelor sau bunurilor ori
prin amenintdri sau atingeri grave aduse demnitdtii persoanelor, tulburd ordinea si linistea publica se
pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda.”

Punctaj: 8 puncte (4 puncte drept penal si 4 puncte drept procesual penal)
Timp recomandat: 1 ord si 30 minute

Total: Drept penal - 10 puncte
Drept procesual penal — 10 puncte
Timp: 4 ore
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PROBA SCRISA

DREPT PENAL Sk DREPT PROCESUAL PENAL
31 ianuarie 2024

JUDECATORI

BAREM
VARIANTA NR. 1

Subiectul I - Drept penal

Conditii privind actul provocator:
1. sa constea intr-un act de violentd, intr-o atingere grava a demnittii persoanei sau intr-o altd

actiune ilicitd grava, indreptate impotriva faptuitorului sau/si altei persoane ....................... 0,25 puncte
2. poate fi sdvarsit cu orice forma de VINOVALIE ......c.eveveueuiieieicreeceeceeereeecec e 0,25 puncte
3. sd determine o stare de puternica tulburare sau €motie ...........ccooveveeveveeveveveneeeeeee. 0,25 puncte

4. actul provocator si nu fi fost determinat de catre cel care a comis fapta in stare de provocare
................................................................................................................ 0,25 puncte
Conditii privind riposta:

1. sd fie concomitentd sau posterioard actului provocator .............occeveeeveveeveveneerenrerinnns 0,25 puncte
2. 58 f1€ SAVAISILA CU INEENTIC c.vovenvenieeeieeeeeeieceeeee ettt tes et enarens 0,25 puncte
3. sd fie sadvarsitd sub imperiul starii de tulburare sau emotie produsi de actul
PUOVOCATO  sosmswssssssrsswsssnstsss sss vsesunss 308 555 55 53555545 Shmb ansmsmmseosmmmransness nssses seonassonssessns sonss sonsovnersertenns 0,25 puncte
4. si fie indreptatd Tmpotriva autorului ProvOCAT ...c.e.eeeeeerereeeeeeeceeeeeeece s eeisiees 0,25 puncte

Nota: Exprimarea are caracter exemplificativ. Punctajul se acordi integral indiferent de
modalitatea in care sunt exprimate explicatiile, sub conditia ca acestea si evidentieze cunoasterea
aspectelor cuprinse in barem.

Punctaj: 2 puncte

Subiectul II - Drept procesual penal

1. revizuirea este o cale extraordinard de atac, de retractare, prin care se urmareste inlaturarea
consecintelor care decurg din pronuntarea unei hotarari nelegale sau netemeinice ca urmare a savarsirii
unei infractiuni de marturie MINCINOASE ......covvveveueriiieieeeeeeie ettt 0,20 puncte

2. pot fi supuse revizuirii hotérérile judecatoresti definitive care contin o rezolvare a fondului
cauzei, adicd hotdrari de condamnare, renuntare la aplicarea pedepsei, aménare a aplicirii pedepsei,

achitare ori Incetare a procesului PENAl ........coeeeveririeirierieeeeeeee e 0,30 puncte
3. marturia mincinoasd sa fi fost sévarsitd de un martor, un expert sau un interpret in cauza penala
A CATEI TEVIZUITE SE CETE ...nveevenereuintereaeeteteteteteetet et eae e tes et esestesessss st sesesssea s et essasesasesesessesesenmsea s 0,20 puncte
4. fapta de mérturie mincinoasa poate sa nu fie infractiune ..............ccccooveveeveeveeerecnnn.. 0,20 puncte

5. declaratia mincinoasd si fi avut o contributie determinantd la pronuntarea hot#irdrii a carei
revizuire se cere, fard a fi necesar ca revizuirea sa conduca la o solutie diametral opusa celei pronuntate
pe baza marturiei mincinoase €




6. cererea de revizuire in favoarea condamnatului se poate face oricind, chiar dupa ce pedeapsa a
fost executatd sau consideratd executata ori dupi moartea condamnatului ......................... 0,20 puncte

7. cererea de revizuire In defavoarea condamnatului, a celui achitat sau a celui fata de care s-a
incetat procesul penal se poate face in termen de 3 luni, care curge, cind cazul este constatat prin hotirare
definitiva, de la data cand faptele sau imprejurdrile au fost cunoscute de persoana care face cererea sau de
la data cdnd aceasta a luat cunostinta de imprejurarile pentru care constatarea infractiunii nu se poate face
printr-o hotdrare penald, dar nu mai tarziu de 3 ani de la data producerii acestora ori, cAnd cazul este
constatat prin hotdrare definitiva, de la data cand hotararea a fost cunoscuta de persoana care face cererea,

dar nu mai tarziu de un an de la data ramanerii definitive a hotararii penale ....................... 0,40 puncte
8. revizuirea in defavoarea inculpatului nu se poate face cénd a intervenit o cauzi care Impiedic
punerea in miscare a actiunii penale sau continuarea procesului penal ............ccccceeevevivieuiennnnenns 0,20 puncte

Nota: Exprimarea are caracter exemplificativ. Punctajul se acordd integral indiferent de
modalitatea in care sunt exprimate explicatiile, sub conditia ca acestea sa evidentieze cunoasterea
aspectelor cuprinse in barem.

Punctaj: 2 puncte

Subiectul III (spetid) — Drept penal si drept procesual penal

Greseli/omisiuni de drept PeNal.....cccccoceeeeevrceeeieneninineneninteessessssesssesesessesesesessnsssesssens 4 puncte
1. In mod gresit s-au retinut in sarcina inculpatului M.M. doui infractiuni de abandon de familie,

prev. de art. 378 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal, de vreme ce infractiunea in discutie, savarsita
prin neplata, cu rea-credintd, timp de 3 luni, a pensiei de intretinere instituite in favoarea a doua
persoane prin acelasi act, constituie o infractiune unicd continud, cu trimitere la decizia nr.
4/2017 a1.C.C.J., Completul competent si judece recursul in interesul legii;

2. Inmod gresit s-a retinut in sarcina inculpatului M.M. infractiunea de violentd in familie, prev.
de art. 199 alin. (1) din Codul penal, fapta prevézuta in art. 193 din Codul penal fiind savarsita
asupra fostei sotii, de care s-a separat in fapt, care nu are calitatea de membru de familie in
acceptiunea art. 177 din Codul penal;

3. Inmod gresit in cazul infractiunii de lovire sau alte violente, prev. de art. 193 din Codul penal
s-a retinut forma agravatd prevazuta de alin. (2 ind. 1) lit. c) referitoare la savarsirea faptei in
public, care nu era prevazuta de lege la data sdvarsirii infractiunii (10.12.2022), fiind introdusa
ulterior, fard ca legea noud sa constituie lege mai favorabila, potrivit art. 5 din Codul penal;

4. Inmod gresit s-a retinut in sarcina inculpatului M.M. circumstanta agravanti legald prevazuta
de art. 77 lit. b) teza a ll-a din Codul penal, la sdvarsirea faptei nefiind utilizate
mijloace/procedee care sd umileasca victima si sa excedeze laturii obiective a infractiunii prev.
de art. 193 alin. (1) din Codul penal;

5. Inmod gresit instanta I-a condamnat pe inculpatul M.M. la pedeapsa amenzii de 1.900 lei, fara
a mentiona numarul zilelor-amenda si cuantumul corespunzator unei zile-amenda, contrar art.
61 alin. (2) din Codul penal;

6. In mod gresit s-a dispus suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei amenzii la care a
fost condamnat inculpatul M.M., cu incélcarea art. 91 alin. (3) lit. a) din Codul penal;

7. In mod gresit s-a aplicat inculpatului M.M. pedeapsa complementard a publicérii hotararii
definitive de condamnare, in baza art. 67 alin. (2) din Codul penal, nefiind o pedeapsi
complementard prin care se interzice exercitarea unor drepturi/aplicarea ei avind intotdeauna
caracter facultativ, potrivit art. 70 alin. (1) din Codul penal. /

"
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Note: 1. Punctajul se acorda integral daca se identifici minim 5 greseli sau omisiuni. In cazul in
care se identificd mai putine greseli sau omisiuni, se acordi cite (maxnm) 0,80 puncte pentru fiecare dintre
acestea. In cazul in care se identifici mai mult de 5 greseli sau omisiuni, se acordd punctaj pentru 5 dintre
acestea, respectiv, cele care au cumulat punctaj mai mare.

2. Exprimarea are caracter exemplificativ. Punctajul se acordd integral indiferent de
modalitatea in care sunt exprimate explicatiile, sub conditia ca acestea si evidentieze cunoasterea
aspectelor cuprinse in barem.

3. Pentru omisiunea indicdrii temeiurilor de drept corespunzitoare fiecirei greseli sau
omisiuni identificate, se scad 0,10 puncte.

Greseli/omisiuni de drept procesual Penal ... eeeeereecerreeeecrreeeeceeeenesesesoiesanes 4 puncte

1. In mod gresit instanta a respins, ca tardiva, exceptia necompetentei personale a Curtii de Apel
W., aceasta fiind invocatd de procuror pana la inceperea cercetdrii judecatoresti in cauzi, cu
respectarea termenului prevazut de art. 47 alin. (2) din Codul de procedura penald. Exceptia
este intemeiatd, pierderea calitdtii inculpatului avand loc anterior citirii actului de sesizare a
instantei, iar fapta neavand legéturd cu atributiile de serviciu ale faptuitorului, art. 48 alin. (1)
din Codul de procedura penala nefiind aplicabil;

2. In mod gresit instanta a procedat la audierea partii civile Tnainte de audierea inculpatului, cu

incélcarea ordinii cercetdrii judecatoresti prevazute de art. 376 alin. (3) din Codul de proceduri

penald, fard a dispune in prealabil schimbarea acesteia, potrivit art. 376 alin. (5) din Codul de
procedurd penala;

In mod gresit instanta a solicitat inculpatului M.M. sé precizeze daca solicitd continuarea

procesului penal, cu incéalcarea art. 18 din Codul de procedura penala, in conditiile in care in

caz de tardivitate/lipsa a plangerii prealabile o astfel de solicitare nu poate fi formulati;

4. In mod gresit presedintele nu a informat partile prezente asupra datei si modalititii de
pronuntare a hotararii, potrivit art. 391 alin. (2) din Codul de procedura penal;

5. In mod gresit a fost obligat inculpatul M.M. la plata catre partea civila L.N. a sumei de 2.500
lei cu titlu de daune morale, de vreme ce acesta, cu ocazia audierii, a recunoscut, in parte,
pretentiile partii civile (5.000 lei), caz in care instanta obligd la despdgubiri in misura
recunoasterii, potrivit art. 23 alin. (3) din Codul de procedura penali;

6. Inmod gresit In cauzd nu a fost asigurata asistenta juridicd obligatorie a persoanelor vitimate
lipsite de capacitate de exercitiu, M.A. si M.B., contrar art. 93 alin. (4) din Codul de proceduri
penala;

7. In mod gresit instanta a admis actiunile civile exercitate de partile civile M.A. si M.B., prin
reprezentant legal, L.N. in contradictoriu cu inculpatul M.M., de vreme ce, potrivit art. 25 alin.
(5) din Codul de procedura penala, in caz de achitare a inculpatului in baza art. 16 alin. (1) lit.
b) teza I, instanta lasa nesolutionata actiunea civila.

(8]

Note: 1. Punctajul se acordd integral dacd se identificd minim 5 greseli sau omisiuni. In cazul in
care se identificd mai putine greseli sau omisiuni, se acorda céte (maxim) 0,80 puncte pentru fiecare dintre
acestea. In cazul in care se identificd mai mult de 5 greseli sau omisiuni, se acorda punctaj pentru 5 dintre
acestea, respectiv, cele care au cumulat punctaj mai mare.

2. Exprimarea are caracter exemplificativ. Punctajul se acorda integral indiferent de
modalitatea in care sunt exprimate explicatiile, sub conditia ca acestea si evidentieze cunoasterea
aspectelor cuprinse in barem.

3. Pentru omisiunea indicarii temeiurilor de drept corespunzatoare fiecirei greseli sau
omisiuni identificate, se scad 0,10 puncte.

Punctaj: 8 puncte (4 puncte drept penal si 4 puncte drept procesual penal) ~
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Subiectul IV (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal

Dispozilii de drept PENal .ccco.cumsmsasmusinnnnoismsissmsonsseesmesnsssasansrassrarassssrses 4 puncte

[

o

(%)

dispozitia de incetare a procesului penal pentru infractiunea de favorizarea faptuitorului, prev.
de art. 269 alin. (1) din Codul penal, in baza art. 396 alin. (6) rap. la art. 16 alin. (1) lit. h) din
Codul de Procedur PENAIA ..o miimnsimmsmmmmmmemsomsrmsensassonessonssssversmserensasirss sons 0,50 puncte
dispozitia de incetare a procesului penal pentru infractiunea de distrugere, prev. de art. 253
alin. (1) din Codul penal, in baza art. 396 alin. (6) rap. la art. 16 alin. (1) lit. g) din Codul de
PrOCEAUE PENALR ccvuomsmssmimnssissnssssesnsmins sommimmitsinsasassamnsmmmnsvas s sans esonssmrmen smmcan mmsn 0,50 puncte
dispozitia de condamnare a inculpatului X la pedeapsa amenzii in cuantum de 3.600 lei,
reprezentdnd 120 zile-amenda, cuantumul unei zile amenda fiind de 30 lei, in baza art. 371 din
Codul penal, cu aplicarea art. 5 alin. (1) din Codul penal, art. 61 alin. (4) lit. b) din Codul penal
.................................................................................................................................. 0,50 puncte
dispozitia de revocare a amandrii si de dispunere a aplicarii si executarii pedepsei amenzii de
2.400 lei (160 zile-amenda, cuantumul unei zile amenda fiind de 15 lei), stabilitd inculpatului
X prin sentinta penala nr. 568/19.11.2021 a Judecatoriei A, in baza art. 88 alin. (3) din Codul
PENAL .ttt ettt ettt e et e e s e 0,50 puncte
dispozitia de aplicare a dispozitiilor privitoare la concursul de infractiuni, in ipoteza in care
suma corespunzatoare unei zile-amenda stabilitd pentru infractiunile concurente este diferita,
in ceea ce priveste pedeapsa amenzii de 3.600 lei (120 zile-amend3, cuantumul unei zile
amenda fiind de 30 lei), aplicatd pentru infractiunea de tulburarea ordinii si linistii publice,
prev. de art. 371 din Codul penal si pedeapsa amenzii de 2.400 lei (160 zile-amendi, cuantumul
unei zile amenda fiind de 15 lei), aplicatd pentru infractiunea de conducerea unui vehicul fara
permis de conducere, prev. de art. 335 alin. (2) din Codul penal, pedeapsa rezultant fiind de
4.400 lei (200 zile-amenda, cuantumul unei zile amenda fiind de 22 lei), in baza art. 39 alin.
(1) lit. ©) din Codul PENAL .....ocvieveeeieieeeceeeeeeeeeeeee e 0,80 puncte
dispozitia de atragere a atentiei inculpatului X cu privire la dispozitiile referitoare la inlocuirea
pedepsei amenzii cu pedeapsa inchisorii, in baza art. 63 din Codul penal ................. 0,40 puncte
dispozitia de confiscare, de la inculpatul X, a bastonului telescopic, in baza art. 112 alin. (1)
lit. b) din Codul PENaAl ....c.coeieiiieiiieecee e 0,40 puncte
dispozitia de deducere din pedeapsa rezultanta a duratei retinerii prin inlaturarea, in parte, a
zilelor amendd, in baza art. 72 alin. (2) din Codul penal ...........c.ccooeveveveveueercrinne. 0,40 puncte

Dispozitii de drept procesual Penal ... cumanssmsmssssssmsssssssmsssmasomrsmapsmmsmmmiss 4 puncte

1.

2.

(US)

dispozitia privind ldsarea ca nesolutionatd a actiunii civile exercitate de partea civil, in baza
art. 25 alin. (5) din Codul de procedurs Penall .....csswssumsssmossmssimsismammmnssssmnns 0,50 puncte
dispozitia de mentinere a sechestrului asigurator asupra tuturor bunurilor mobile si imobile ale
inculpatului, prezente si viitoare, pana la concurenta sumei de 25.542,42 lei, in baza art. 397
alin. (5) din Codul de procedur penali ...........c.cccooveeieeeeieieieicereeeeeeeeeeeeeere 0,50 puncte
dispozitia de constatare a incetdrii de drept a masurii preventive a controlului judiciar pe
cautiune luate fatd de inculpatul X, in baza art. 399 alin. (1) rap. la art. 241 alin. (1) lit. b) din
Uodial deproectind Potialll . oormwmssmsnmssmamns s s msammsiimsmmnmisis 0,50 puncte
dispozitia privind obligarea inculpatului X. la plata unei parti a cheltuielilor judiciare avansate
de cétre stat, in baza art. 274 alin. (1) si 275 alin. (1) pct. 2 lit. a) din Codul de proceduri penala
.................................................................................................................................. 0,40 puncte
Nota: cu referire la infractiunea de tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 371 din
Codul penal, ca urmare a condamnarii si infractiunea de favorizarea faptuitorului, prev. de art.
269 alin. (1) din Codul penal, ca urmare a incetérii procesului penal pentru ca ex1sta 0 cauza

de nepedepsire / &
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dispozitia privind obligarea persoanei vitamate Societatea I S.R.L. la plata unei parti a

5.
cheltuielilor judiciare avansate de catre stat, in baza art. 275 alin. (1) pct. 2 lit. b) din Codul de
PTOCEAUIE PENANE ......iocimieirnnstrinaemnrsreserrernsrissesecsisssssessesmseeseensnssssnssnssssssssasenssessens 0,40 puncte
Nota: cu referire la infractiunea de distrugere, prev. de art. 253 alin. (1) din Codul penal, ca
urmare a retragerii plangerii prealabile

6. dispozitia de platd a cheltuielilor judiciare si a amenzii din cautiune, in baza art. 396 alin. (9)
rap. laart. 217 alin. (7) din Codul de procedurd penali ............cccceueveveveeeeveeeeesionne 0,40 puncte

7. dispozitia de restituire a unei parti din cautiune, in baza art. 217 alin. (6) din Codul de procedura
DICIVEEE v e snermmsa e s e G SRR B A Simsnmnsassaansssesemomase e e B s agil 0,40 puncte

8. dispozitia privind calea de atac si termenul in care poate fi exercitatd (apel in 10 zile de la
COIMUIICATR) ...ttt sttt te et et eseese et es e e et eaess s esea e eeseseeeeeeeeeeese s eeeseesesaesnes 0,30 puncte

9. dispozitia privind pronuntarea hotérarii prin punerea solutiei la dispozitia partilor, persoanei
vétdmate si a procurorului, prin mijlocirea grefei instantei, in data de 23.10.2023 ... 0,30 puncte

10. semnaturile presedintelui si ale Qreflerului ........c.oeeeviveeieeeeeeeeeeee e 0,30 puncte

Note: 1. Punctajul se acorda integral daca sunt indicate dispozitiile mentionate, precum si textele
de lege incidente, indiferent de tehnica de redactare a dispozitivului, citid vreme rezulti cunoasterea
prevederilor legale aplicabile in solutionarea cauzei sub toate aspectele de fapt si de drept.

2. Pentru fiecare text de lege nementionat in dispozitiv se scad 0,05 puncte.

Punctaj: 8 puncte (4 puncte drept penal si 4 puncte drept procesual penal)

Total: Drept penal - 10 puncte
Drept procesual penal — 10 puncte
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